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Résumé exécutif
Confusion autour de l’insécurité alimentaire
Les concepts d’insécurité alimentaire chronique et aiguë sont souvent confondus, ce qui influence les 
politiques et les décisions en matière de ressources.

Prolifération d’indicateurs et d’outils
La multiplicité des indicateurs et outils de mesure crée des chevauchements et du scepticisme.

Besoin d’harmonisation
Des approches harmonisées et une communication claire sont nécessaires pour des évaluations 
cohérentes.

Rôle de l’AFCAS
L’AFCAS doit renforcer la clarté conceptuelle, l’harmonisation et les capacités.



Introduction et contexte
Défis liés à l’insécurité alimentaire
De nombreux pays africains font face à une insécurité alimentaire persistante, due aux chocs, aux vulnérabilités et aux 
inégalités qui fragilisent les moyens de subsistance.

Importance de données fiables
Des données cohérentes sur la sécurité alimentaire et la nutrition sont essentielles pour une prise de décision éclairée et une 
allocation efficace des ressources.

Confusion des cadres d’analyse
La multiplicité des cadres analytiques et des méthodes de rapportage entraîne des confusions et des erreurs d’interprétation 
dans la compréhension et la gestion de l’insécurité alimentaire.



Cadre conceptuel : sévérité et durée
Sévérité de l’insécurité alimentaire
La sévérité fait référence à l’intensité de la privation, allant de 
niveaux modérés à graves.

Durée de l’insécurité alimentaire
La durée indique la période pendant laquelle l’insécurité 
alimentaire persiste, de façon transitoire ou durable.

Chevauchement entre sévérité et durée
L’insécurité alimentaire peut être à la fois grave et transitoire, 
modérée et persistante, ou grave et persistante.

Implications pour les interventions
Comprendre l’articulation entre sévérité et durée permet de 
concevoir des interventions répondant aux besoins 
immédiats et à long terme.



Principaux systèmes d’information
Suivi de l’insécurité alimentaire à moyen et long terme
Les cadres des Objectifs de Développement Durable (ODD) et du Programme Détaillé de Développement 
de l’Agriculture Africaine (PDDAA) suivent l’insécurité alimentaire chronique grâce à des indicateurs clés 
tels que la prévalence de la sous-alimentation (PoU) et la prévalence de l’insécurité alimentaire modérée 
ou grave basée sur l’échelle de l’expérience de l’insécurité alimentaire (FIES) (référence de 12 mois), 
publiés chaque année dans L’État de la sécurité alimentaire et de la nutrition dans le monde (SOFI).

Évaluation de l’insécurité alimentaire aiguë
Le Cadre intégré de classification de la sécurité alimentaire (IPC) et son équivalent régional, le Cadre 
Harmonisé (CH), classifient la gravité des crises alimentaires aiguës pour guider les interventions 
humanitaires, avec des résultats publiés chaque année dans le Rapport mondial sur les crises 
alimentaires (GRFC).

Approche consolidée pour le rapportage des indicateurs de sécurité alimentaire (CARI)
La CARI soutient la planification des programmes, notamment dans les contextes d’urgence et de 
relèvement, en classant les ménages selon leur niveau d’insécurité alimentaire.



Évolutions récentes de la terminologie de 
l’IPC
Révision terminologique
Les cadres IPC/CH ont remplacé le terme insécurité alimentaire chronique par insécurité alimentaire 
aiguë persistante et crises prolongées.

Amélioration de la clarté et de l’alignement
Cette nouvelle terminologie renforce la cohérence et aligne l’IPC sur d’autres systèmes mondiaux de 
suivi, facilitant la compréhension par les décideurs et les bailleurs.

Accent sur les crises structurelles
Les nouveaux protocoles analysent les populations incapables de se remettre de chocs répétés, 
soulignant le lien entre sévérité et durée.

Soutien à la planification pluriannuelle
Cette évolution favorise une planification intégrée combinant aide humanitaire, développement et 
consolidation de la paix.



Implications opérationnelles pour l’Afrique

Différencier les types d’insécurité alimentaire
Clarifier les différences entre insécurité aiguë et chronique permet de concevoir des interventions 
ciblées, à la fois immédiates et durables.

Développement de stratégies intégrées
Des distinctions claires favorisent des stratégies pluriannuelles combinant aide humanitaire et 
développement pour renforcer la résilience.

Collaboration pour une réponse efficace
Les partenariats entre offices statistiques nationaux et acteurs humanitaires garantissent des réponses 
plus cohérentes et fondées sur des données.

Justifier les investissements à long terme
Les données issues de l’insécurité alimentaire aiguë persistante appuient la mobilisation 
d’investissements en résilience et renforcement des systèmes alimentaires.



Recommandations pour l’AFCAS

Promouvoir la clarté conceptuelle:
adopter et diffuser une compréhension commune de l’insécurité alimentaire fondée sur ses 
deux dimensions — la sévérité et la durée.
Favoriser l’harmonisation:
encourager l’alignement entre les systèmes statistiques nationaux (suivi ODD/SOFI) et les 
cadres humanitaires (IPC/CH, GRFC) afin de réduire les duplications et améliorer la 
cohérence.
Soutenir le rapportage intégré:
relier les perspectives aiguë, chronique et persistante dans des récits nationaux et régionaux 
unifiés sur la sécurité alimentaire.
Renforcer les capacités nationales:
investir dans la formation, l’appui technique et les partenariats entre offices statistiques et 
acteurs humanitaires pour améliorer l’analyse de la sécurité alimentaire.
Mobiliser l’AFCAS comme plateforme de dialogue intersectoriel:
utiliser l’AFCAS pour veiller à ce que les résultats du suivi de la sécurité alimentaire alimentent 
à la fois les actions humanitaires immédiates et les stratégies de développement et de paix à 
long terme.



Conclusion et appel à l’action
Complexité des cadres de sécurité alimentaire
La multiplicité des cadres de suivi reflète la complexité de l’insécurité alimentaire, mais leur manque 
d’alignement crée des défis persistants.

Concentration sur les défis africains
Clarifier la distinction entre insécurité alimentaire aiguë et chronique est essentiel pour faire face aux 
crises prolongées et généralisées sur le continent africain.

Rôle de l’AFCAS
L’AFCAS doit promouvoir l’harmonisation, le renforcement des capacités et le rapportage intégré pour 
appuyer des réponses humanitaires et de développement efficaces.

Appel à l’engagement
La session invite à la discussion et aux échanges afin de recueillir les points de vue des participants sur 
les recommandations présentées.



Merci
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