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l. INTRODUCCION

1. Los gobiernos y otros miembros de la FAO son quienes supervisan y guian, por conducto de
la Comisidn de Recursos Genéticos para la Alimentacion (en adelante la Comisién), los progresos
generales realizados en la aplicacion del Segundo Plan de accion mundial para los recursos
fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura (en adelante el Segundo PAM) y los procesos
conexos de seguimiento’. Para desempefiar esta funcion, la Comision, en su 14.2 reunion ordinaria,
planifico el examen de la aplicacién del Segundo PAM, asi como el examen del mismo Segundo PAM
en el marco del Plan estratégico para 2014-20232

2. Para supervisar la aplicacién del Segundo PAM, en su Gltima reunién la Comisidn adopt6
ciertos indicadores, asi como tres metas relativas a los recursos fitogenéticos para la alimentacion y la
agricultura (RFAA)?. La Comision pidid a la FAO lo siguiente:

e que elaborara indices compuestos de orden superior (ICOS) para cada una de las metas
relativas a los RFAA*. La Comision pidid a su Grupo de trabajo técnico intergubernamental
sobre los recursos fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura (en adelante el Grupo de
trabajo) que examinara los ICOS y formulara recomendaciones®;

e que ultimara el modelo de informe para el seguimiento de la aplicacion del Segundo PAM (en
adelante el modelo de informe)s;

e (ue actualizara la aplicacion informatica existente para el seguimiento de la aplicacion del
Segundo PAM con el fin de permitir la utilizacién de los indicadores’.

3. En respuesta a la peticion de la Comision, en el presente documento se proponen tres posibles
ICOS para las tres metas relativas a los RFAA, para que el Grupo de trabajo los estudie. Se informa
también sobre la finalizacion del modelo de informe y sobre el estado de la actualizacion de la
aplicacion informatica para el seguimiento de la aplicacion del Segundo PAM. Por ultimo, en el
documento se recapitula brevemente el proceso de presentacion de informes sobre la aplicacion del
Segundo PAM, gue se incorpora a la preparacion del Tercer informe sobre el estado de los recursos
fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura en el mundo (en adelante, el Tercer informe).

1. INDICES COMPUESTOS DE ORDEN SUPERIOR PARA LAS METAS
RELATIVAS A LOS RECURSOS FITOGENETICOS

4. La Comision pidi6 a la FAO que elaborase ICOS para cada meta relativa a los RFAA y los basara
en los datos obtenidos a partir de los indicadores para el seguimiento de la aplicacion del Segundo PAMS,
En su Gltima reunidn, la Comision adopt6 tres metas que se respaldaban mutuamente®:

Meta 1 - Conservacion de los RFAA: en 2020, una proporcion cada vez mayor de la diversidad
genética de las plantas cultivadas y las especies silvestres emparentadas con ellas, asi como de las
especies de plantas silvestres comestibles, se mantendra in situ, en fincas y ex situ de forma
complementaria.

! Segundo PAM, parr. 315.

2 CGRFA-14/13/Informe, Apéndice 1.
¥ CGRFA-14/13/Informe, Apéndice C.
* CGRFA-14/13/Informe, parr. 27.

®> CGRFA-11/13/Informe, pérr. 27.

® CGRFA-14/13/Informe, pérr. 24.

" CGRFA-14/13/Informe, pérr. 26.

® CGRFA-14/13/Informe, pérr. 27.

® CGRFA-14/13/Informe, Apéndice C.



CGRFA/WG-PGR-7/14/3 3

Meta 2 - Utilizacion sostenible de los RFAA: en 2020, habra crecido la utilizacion de los RFAA
con el fin de aumentar la intensificacion sostenible de la produccion agricola y mejorar los
medios de vida y de reducir al mismo tiempo la vulnerabilidad genética de los cultivos y los
sistemas de cultivo.

Meta 3 - Capacidad de las instituciones y las personas relacionada con los RFAA: en 2020,
muchas mas personas seran conscientes del valor de los RFAA y se reforzara la capacidad de las
instituciones y las personas con el fin de conservarlos y utilizarlos de forma sostenible, a la vez
que se minimiza su deterioro y se protege su diversidad genética.

5. La finalidad de los ICOS es evaluar los progresos realizados con respecto a las tres metas
relativas a los RFAA y facilitar la comparacion de la idoneidad en el tiempo, entre paises y zonas
regionales. La aplicacion del Segundo PAM en su conjunto contribuye a lograr las metas adoptadas y
cada actividad prioritaria abarca una dimensidn concreta de una de las tres metas y contribuye a ella.
Las actividades 1-7 del Segundo PAM contribuyen a la Meta 1; las actividades prioritarias 8-12, a la
Meta 2; y las actividades prioritarias 13-18, a la Meta 3. Los avances realizados en la aplicacion de
cada actividad prioritaria del Segundo PAM se evaltian mediante un conjunto de indicadores adoptado
por la Comisién.

Elaboracién de un indice compuesto

6. De acuerdo con el manual de la OCDE para elaborar indicadores compuestos (OECD
Handbook on Constructing Composite Indicators, no disponible en espafiol), estos indicadores son
muy parecidos a los modelos matematicos o informaticos. Como tales, su elaboracion debe mas a la
destreza de quien se encarga de elaborar el modelo que a las normas cientificas universalmente
aceptadas para la codificacion. La aceptacion por parte de entidades del mismo nivel, asi como su
idoneidad de los indices para el fin previsto son fundamentales para los indicadores o indices
compuestos.

7. La elaboracion de un indice compuesto permite seguir un orden ideal de pasos predefinidos, a
saber: la elaboracion de un marco teérico, la seleccion de datos, la imputacion de los datos faltantes,
la normalizacion, la ponderacion y la agregacién. Durante cada uno de estos pasos, hay distintas
opciones y la opcion en uno de los pasos puede tener implicaciones importantes en los pasos
siguientes. Las opciones dependen del objetivo y las caracteristicas especificas de los indicadores, y
juntos definen la férmula general de elaboracion del modelo.

El marco teérico comprende los aspectos tedricos que constituyen la base para seleccionar y
combinar las variables en un indice compuesto. Describe la dimensién multifacética que
deberd medirse y su relacién con los subcomponentes.

La seleccion de datos es el proceso para determinar las variables que representan el fenémeno
general abordado por el indice compuesto. Las variables deberan seleccionarse sobre la base
de su especificidad, mensurabilidad, disponibilidad, pertinencia y oportunidad (SMART por
sus siglas en inglés).

La imputacion de los datos faltantes es el procedimiento encaminado a lograr la completitud
de los datos necesarios para calcular el indice.

La normalizacion se realiza con el fin de que las variables se puedan comparar y agregar, lo
que se puede expresar mediante distintas unidades de medicidon o escalas.

9 OCDE (2008). Handbook on Constructing Composite Indicators, pag. 14.
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La ponderacion es un proceso por el que se emite un dictamen que determina la contribucion
de cada variable al indice compuesto. La ponderacion puede tener efectos notables en el indice
compuesto general. La asignacion de ponderaciones depende en gran parte de las perspectivas
sociales y los puntos de vista politicos. La mayoria de los indicadores compuestos dependen
de una ponderacidn equitativa, esto es, que otorga el mismo peso a todas las variables. Sin
embargo, incluso la decisién de asignar el mismo peso a todas las variables al definir el indice
compuesto deberia ser el resultado de un proceso transparente y participativo.

Por ultimo, la agregacidon combina las variables ponderadas en un dnico indice compuesto.
Uno de los procedimientos de agregacién mas difundidos es la suma lineal de los diferentes
indicadores ponderados y normalizados.

Dificultades de la elaboracion de indices compuestos de orden superior para los RFAA

8. En la elaboracion de los ICOS para los RFAA pueden detectarse varios problemas que
necesitan soluciones adecuadas. Cada solucion puede influir en las elecciones relativas a los métodos.

Elaboracion de un modelo de ICOS sin datos

A pesar de que la FAO ha recopilado numerosos datos sobre los RFAA, la mayoria de los
indicadores adoptados por la Comision se estan utilizando por primera vez y, por
consiguiente, el modelo de ICOS ha de elaborarse en una fase en que no se disponga de datos
pertinentes.

Disponibilidad de datos

En algunos casos, es posible que los paises no aporten los datos pertinentes porque no estan
disponibles o porque un determinado indicador no sea aplicable. EI modelo de informe,
solicitado por la Comision, brinda la posibilidad de que los paises no informen sobre un
indicador especifico, por ejemplo porque no sea aplicable o porgue no se disponga de datos
pertinentes.

Contextualizacion de los indicadores

A la hora de elaborar los ICOS para cada una de las tres metas, surge la dificultad de definir
valores 6ptimos para los 63 indicadores. Una de las posibles limitaciones de los indicadores
adoptados por la Comision es que sus valores “Optimos” no siempre sean evidentes y que no
sean necesariamente los mismos para todos los paises. Por ejemplo, el nimero de empresas

oficiales de semillas no indica por si solo si en un determinado contexto socioeconémico de
un pais concreto seria beneficioso que hubiera mas empresas de semillas. De igual forma, el
namero Gptimo de fitomejoradores depende de una serie de factores y del contexto. En otras
palabras, “mas” no es necesariamente mejor y “menos” no es necesariamente peor.

El modelo propuesto de ICOS para los RFAA

9. En esta seccion se propone un modelo de ICOS para los RFAA teniendo en cuenta las
dificultades mencionadas anteriormente. El modelo propuesto se basa en las publicaciones pertinentes
y se ha elaborado tomando en consideracion las consultas celebradas con expertos.

Marco tedrico

10. El Segundo PAM, sus actividades prioritarias, asi como las metas y los indicadores adoptados
por la Comisidn, constituyen el marco teérico de los ICOS. Cada uno de los ICOS propuestos aborda
una de las tres metas. Cada una de las 18 actividades prioritarias del Segundo PAM, descritas por un
conjunto de 63 indicadores (Figura 1), contribuye a un ICOS.
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Seleccién de datos

11. Con objeto de abordar los posibles inconvenientes de los 63 indicadores, las incertidumbres
relacionadas con la disponibilidad de datos y la precision de los mismos, asi como la necesidad de
contextualizacion, el modelo propone que ademas de aportar la informacién necesaria para calcular los
indicadores, los paises faciliten también un dictamen emitido por expertos sobre el grado de
consecucioén o aplicacion de cada indicador. Se propone que sean los centros nacionales de
coordinacién quienes aporten el dictamen de los expertos. Los datos facilitados por medio del modelo
de informe, incluido el calculo de los indicadores correspondientes, seguiréd siendo fundamental puesto
gue guiaran a los centros nacionales de coordinacion a la hora de emitir el dictamen de expertos. La
ventaja de la propuesta de afiadir los dictdmenes de expertos es que permitira interpretar y
contextualizar de forma significativa el valor cuantitativo de los indicadores, asi como los datos
recogidos para calcularlos. Los dictamenes de los expertos permitiran mitigar los efectos producidos
por la heterogeneidad de los valores de los indicadores, que se debe a las diferencias en los contextos
nacionales y medioambientales. Ello puede ayudar a aumentar la coherencia y aplicabilidad de los tres
ICOS, asi como su comparabilidad a lo largo del tiempo y entre paises.

Numero de

i Numero de NGmero de indicadores por
Indice compuesto de actividades indicad actividad
orden superior (ICOS) prioritarias indicadores prioritaria

Min. Max.
Conservacion de los
RFAA 7 24 3 5
Utilizacion sostenible de
los RFAA 5 20 2 5
Capacidad de las
instituciones y las
personas en relacién con
los RFAA 6 19 2 5

Figura 1. Namero de actividades prioritarias e indicadores para los tres ICOS.

Imputacién de los datos faltantes

12. Con vistas a abordar el problema derivado de la posible falta de datos pertinentes, el modelo
propuesto minimiza la utilizacién de procedimientos de sustitucion de datos faltantes. Como se
dispone de entre dos y cinco indicadores para cada actividad prioritaria del Segundo PAM,
simplemente se descartaran los indicadores caracterizados por datos faltantes. La imputacion de los
datos faltantes se llevara a cabo Unicamente si un pais no aporta ninguna informacion en respuesta a
todos los indicadores de una actividad prioritaria. Se considera que los datos faltantes faltan de forma
totalmente aleatoria en los ICOS propuestos porque se asume que se desconoce el motivo de la falta de
datos. EI modelo propuesto imputaria el valor de los datos faltantes con la mediana de la region para
los indicadores continuos y con la moda de la regién para los discretos.

Normalizacién

13. Con miras a que las variables medidas por los diferentes indicadores puedan compararse y
agregarse, y a proporcionar la contextualizacion necesaria para elaborar los ICOS, se propone que
estos indices se expresen mediante una escala de categorias ordenada definida sobre la base del
dictamen de los expertos por lo que hace al rendimiento del pais y los progresos realizados con
respecto a cada indicador. Los dictamenes de los expertos garantizaran la comparabilidad de los ICOS
a lo largo del tiempo y entre paises y regiones.

14. El dictamen de los expertos se expresara para cada indicador sobre la base de una escala de
categorias del 1 al 9, donde el 1 representa el “menor grado de aplicacion o consecucion” y el 9, el
“mayor grado de aplicacion o consecucion”. La utilizacion de una escala de nueve categorias viene
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impulsada por el deseo de simplificar la utilizacion y la interpretacion de los indicadores y los ICOS.
Ya se utiliza una escala parecida para medir los avances realizados en la aplicacion del Plan de accién
mundial sobre los recursos zoogenéticos para la alimentacién y la agricultura. Con objeto de obtener
una puntuacion para la actividad prioritaria, se calcula el promedio de los indicadores normalizados de
cada actividad prioritaria del Segundo PAM.

Ponderacién

15. La ponderacion se considera un proceso subjetivo y determina la contribucion de cada
actividad prioritaria del Segundo PAM a la puntuacion total del ICOS. En consecuencia, la eleccion de
los sistemas de ponderacion tiene un efecto significativo en el ICOS total. EI mecanismo propuesto
deja que sea la Comision quien asigne ponderaciones a las distintas actividades prioritarias, incluso si
la decision pudiera conllevar que todas las prioridades se consideraran igual de importantes. En este
contexto, cabe mencionar que al adoptar el Segundo PAM, la Comisidn se abstuvo de establecer un
orden de prelacién para las actividades prioritarias.

Agregacion
16. La agregacion lineal ponderada de las puntuaciones de las actividades prioritarias del Segundo
PAM produce el ICOS de la meta relativa a los RFAA.

La utilizacion de los ICOS

17. El uso principal de los tres ICOS es proporcionar una evaluacién simplificada y concisa a
escala nacional, regional y mundial de los avances realizados con respecto a las tres metas relativas a
los RFAA, asi como sobre la aplicacion del Segundo PAM vy sus actividades prioritarias.

18. Las puntuaciones de los ICOS se agregan en todos los grupos regionales de la FAO. Puede
aplicarse la media simple de las puntuaciones en todos los paises o, de forma alternativa, las medias
ponderadas mediante el uso de escalas de ponderacién, como la superficie total o la poblacion de un
pais.

19. Los ICOS pueden ilustrarse mediante tablas de valores que contengan las puntuaciones
calculadas en cada pais para las 18 actividades prioritarias del Segundo PAM. Ello permitira hacer un
seguimiento de los progresos realizados en los paises con respecto a la aplicacion del Segundo PAM
para cada actividad prioritaria (Figura 2). Como alternativa, las puntuaciones pueden visualizarse
utilizando ocho colores: tres tonos de rojo (que indican grados bajos de aplicacion), dos tonos de
amarillo (que indican grados medios de aplicacion) y tres tonos de verde (que indican los grados mas
elevados de aplicacion) (Figuras 3 y 4). Este tipo de presentacion también se puede utilizar como
punto de referencia para comparar el rendimiento de los paises a lo largo del tiempo y para realizar
analisis entre paises y entre regiones.

Otros procedimientos de revision

20. La limitacion principal del modelo propuesto es también su principal ventaja: su generalidad y
simplicidad relativas. Como en el momento de la presente conceptualizacién no se dispone de datos
para los indicadores adoptados, es necesario que el modelo sea suficientemente general para tratar con
los distintos grados de disponibilidad de datos. La calidad general de los ICOS en cuanto a la precision
y credibilidad depende en gran parte de la calidad de los datos comunicados. Para garantizar la
fiabilidad de los ICOS, asi como su idoneidad para el fin previsto, en el futuro serd necesario analizar
la calidad de los datos. El andlisis de la calidad de los datos sera una tarea permanente. Asimismo,
cabe mencionar que mientras el modelo propuesto es general y simple, puede refinarse y optimizarse
en el futuro una vez se disponga de los datos correspondientes a los distintos indicadores.
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21. Las técnicas guiadas por los datos (p. €j. el andlisis factorial), que se basan en las propiedades
estadisticas de los indicadores recopilados, podréan aplicarse ulteriormente para analizar la solidez de
los ICOS por medio de un analisis de sensibilidad.

AP, AP, AP; APs APs APs AP;|icos, | APs APy AP APy APy |icos, | APis APy APis APis APy APis ficos,
Pais A 2 5 2 7 2 8 5|44 1 9 1 8 3 |44 3 8 2 5 1 133
Pais B 6 7 5 4 1 2 7|46| 2 7 7 2 2 |40 3 6 1 6 5 3|40
Pais C 5 3 3 4 5 3 134 3 2 4 3 4 |32 7 2 6 4 6 4|48
Pais D 5 1 8 8 3 2 7[49| 6 6 5 2 5 |48 9 6 5 2 7 862
Pais E 6 4 3 1 7 7 3|44| 8 6 3 5 2 |48 7 3 7 5 5 3[50
Pais F 1 9 1 6 1 3 4|36 4 5 3 1 7 |40 6 7 1 9 3 5|52
Pais G 5 5 4 6 5 4 2|44 2 1 4 5 6 |36 4 5 4 7 2 6 |47
Pais H 1 7 6 6 1 8 2|44| 8 4 2 6 3 |46 1 6 7 6 5 5[50

Figura 2. Ejemplo de presentacion de las puntuaciones por actividad prioritaria (AP) y los indices
compuestos de orden superior (ICOS).

Puntuaciones - prioridades e Color del indicador

ICOS
1,00-1,99

2,00-2,99
3,00 -3,99
4,00 - 4,99
5,00-5,99
6,00 - 6,99
7,00-7,99

8,00 - 9,00

Grado del
indicador
Bajo-
Bajo
Bajo+
Medio-
Medio+
Alto-

Alto

Alto+

Figura 3. Puntuaciones, categorias y colores para presentar el grado de aplicacion del Segundo PAM.

AP, AP, AP; AP, APs APg AP;|ICOS,

APg APy APy APy APy,

Pais A

Pais B
Pais C
Pais D
Pais E
Pais F
Pais G
Pais H

ICOS;

AP13 APy APis AP1g AP1; APyg

Figura 4. Ejemplo de presentacion cromatica de las puntuaciones para las actividades prioritarias (AP)
y los indices compuestos de orden superior (ICOS).
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I1l. MODELO DE INFORME PARA EL SEGUIMIENTO DE LA APLICACION
DEL SEGUNDO PLAN DE ACCION MUNDIAL

22. Tras la peticion de la Comisidn, la Secretaria finaliz6 el modelo de informe teniendo en cuenta
las observaciones recibidas de los Estados Miembros. Se realizaron cambios para mejorar la claridad
del cuestionario, proporcionar la flexibilidad suficiente para informar a los paises y garantizar la
coherencia de los datos. EI modelo de informe sirve para guiar a los centros nacionales de
coordinacién a la hora de evaluar los progresos realizados en la conservacion y la utilizacidn
sostenible de los RFAA. Refleja la necesidad de limitar la carga de trabajo de los paises, asi como de
disponer de datos sélidos que permitan evaluar de forma adecuada y eficiente el estado de los RFAA'y
la aplicacion del Segundo PAM™. El modelo de informe contiene 51 preguntas concebidas con el fin
de recopilar la informacion necesaria para calcular los 63 indicadores adoptados por la Comision.
Asimismo, el modelo de informe solicita los dictamenes de expertos, que son fundamentales para
aplicar los tres ICOS para los RFAA, en relacion con los indicadores adoptados.

IV. ACTUALIZACION DE LA APLICACION INFORMATICA PARA EL
SEGUIMIENTO DE LA APLICACION DEL SEGUNDO PLAN DE ACCION
MUNDIAL

23. En su ultima reunion, la Comisién pidi6 a la FAO que actualizase la aplicacion informética
existente para el seguimiento de la aplicacion del Segundo Plan de accion mundial, a fin de que
permitiera utilizar los indicadores pertinentes, y que ayudase a los paises a usar la aplicacion
informatica cuando fuese necesario®. Ademas, pidié a la FAO que, en funcion de la disponibilidad de
fondos, tradujese la aplicacién informatica actualizada a los idiomas en los que la version del
momento estaba disponible®.

24, La nueva aplicacion informatica permite que los paises informen a la Comisién en
consonancia con los indicadores adoptados y el correspondiente modelo de informe. El nuevo sistema
se esté elaborando bajo los auspicios Sistema Mundial de Informacion y Alerta sobre los Recursos
Fitogenéticos (WIEWS) y sera accesible a través de Internet tanto para el registro como para la
recuperacioén de los datos. Las bases de datos del WIEWS y del Mecanismo nacional de intercambio
de informacion (MNII) se han unificado en una base de datos integrada. Ello beneficiara a los usuarios
en cuanto a la accesibilidad y la disponibilidad de los datos, y aumentara la eficiencia de la
administracion del sistema, el mantenimiento y la gestion de datos. Se han mantenido las funciones
originales de ambos sistemas, como la codificacién de las instituciones del WIEWS para el
intercambio de germoplasma y la utilizacion de multiples idiomas del MNII. Otras caracteristicas,
como la introduccion y la basqueda de datos y la importacién y exportacion de conjuntos de datos, se
han mejorado con la Ultima tecnologia de la web disponible y una interfaz mas intuitiva y portatil. La
version beta de la aplicacion informatica se estd probando en la actualidad. Su presentacion publica, en
arabe, chino, espafiol, francés, inglés y ruso, se ha previsto para septiembre de 2014. Se solicitan
recursos extrapresupuestarios para que sea accesible en cualquier otro idioma.

V. PROCESO PARA HACER EL SEGUIMIENTO DEL SEGUNDO PLAN DE
ACCION MUNDIAL

25. La Comisién decidié que la primera evaluacién de la aplicacién del Segundo PAM, basada en
los indicadores adoptados, se presentara en su 16.2 reunion ordinaria en lugar de hacerlo en su proxima

' CGRFA/WG-PGR-7/14/Inf.4.

12 En la medida de lo posible, reconoce otras fuentes existentes de datos que aplican las normas internacionales y
prevé que se incorporaran sin aumentar la carga de trabajo.

3 CGRFA-14/13/Informe, parr. 26.

4 CGRFA-14/13/Informe, parr. 26.
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reunion®. Por otro lado, en el Plan estratégico, adoptado por la Comision, se prevé examinar la
aplicacion del Segundo PAM en la préxima reunién de la Comision®.

26. Dada esta incongruencia, la FAO decidi6 proceder como se indica a continuacion:

o El modelo de informe y la aplicacién informatica se probaran durante una fase experimental
de dos meses, que comenzara el 15 de septiembre de 2014. La participacién de los paises en la
fase experimental es voluntaria. Los datos generados durante la fase experimental se utilizaran
posteriormente para probar la viabilidad de los ICOS para los RFAA. Ello puede facilitar el
perfeccionamiento de los indices.

e El proceso oficial de presentacion de informes sobre la aplicacion del Segundo PAM se
iniciara el 30 de noviembre de 2014 y se pedira a los paises que informen a la FAO, utilizando
el modelo de informe, sobre la aplicacién del Segundo PAM antes de 1.° de julio de 2015. La
evaluacion de la aplicacion, que se fundamentara en los informes de seguimiento presentados
por los paises, se dara a conocer en la octava reunion del Grupo de trabajo y, con
posterioridad, en la 16.2 reunion ordinaria de la Comision, segln se establece en el Cuadro 1,
gue la Comision aprob6 en su 14.2 reunién ordinaria.

e Se preparard un documento sobre la aplicacién del Segundo PAM para la futura 15.2 reunion,
en el que se informara de las actividades de la FAO en apoyo de la aplicacién del Segundo
PAM, especialmente la elaboracion de los indices compuestos.

Cuadro 1: Seguimiento de la aplicacion del Segundo PAM y preparacion del Tercer informe
sobre el estado de los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura en el mundo

Informes que deberan Fuentes de informacion Calendario
presentarse al Grupo ITWG-8 | ITWG-9 | ITWG-10
de trabajoy ala 2016 2018 2020
Comision
CGRFA-16 | CGRFA-17 | CGRFA-18
2017 2019 2021

Evaluacion de la Datos suministrados por
aplicacion del Segundo medio del MNII y otras
PAM fuentes sobre la base de los

indicadores acordados
Informe sobre la
viabilidad de los indices
compuestos para los
RFAA
Tercer informe Datos suministrados por

medio del MNII y otras

fuentes sobre la base de los

indicadores acordados, los

informes nacionales y los

estudios tematicos y otras

fuentes pertinentes

217. En agosto de 2013 se envio a todos los miembros de la Comisidn una circular en que se les

invitaba a confirmar o designar a los centros nacionales de coordinacién para que informaran sobre la
aplicacion del Segundo PAM y la preparacion de los informes nacionales que contribuirian al Tercer
informe. En abril de 2014, fueron 70 los paises que habian designado un centro nacional de
coordinacion®.

> CGRFA-14/13/Informe, pérr. 101.

16 CGRFA-14/13/Informe, Apéndice I, Cuadro 1.

Y CGRFA/WG-PGR-7/14/4 Preparacion del Tercer informe sobre el estado de los recursos fitogenéticos para la
alimentacion y la agricultura en el mundo.
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28.

VI. ORIENTACION QUE SE SOLICITA
Se invita al Grupo de trabajo a que:

examine, y revise en caso necesario, el modelo propuesto de elaboracion de los ICOS, y
recomiende a la Comisién que los apruebe;

recomiende a la Comisidn que pida fondos extrapresupuestarios para ayudar a los paises a
establecer o reforzar sus MNII para el seguimiento de la aplicacién del Segundo PAM y para
traducir la aplicacién informética actualizada a los idiomas en los que estaba disponible la
version para el primer PAM,;

recomiende a la Comisién que invite a todos los paises que aun no lo hayan hecho, a designar
un centro nacional de coordinacion para que informe sobre la aplicacion del Segundo PAM y
contribuya a preparar el Tercer informe.



