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Region Andina (altiplano)
Suelos de fertilidad variable,
calcareos, perdidas de MO,
Balances de nutrientes
negativos

Region Andina (valles)

Suelos volcanicos, acidos
Media a baja fertilidad original
Balances de nutrientes negativos

Valles centrales de Chile
Suelos calcareos, fertilidad
original media

Salinidad, elevado uso de
nutrientes en agricultura
intensiva

WRB, FAO (2014)
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Amazonas
Baja fertilidad original, suelos acidos
Perdida de biodiversidad

Cerrados

Baja fertilidad original, suelos acidos
Elevadas necesidades de nutrientes
Perdida de biodiversidad

Centro sur de Brasil
Baja fertilidad original, suelos acidos
Elevadas necesidades de nutrientes

Gran Chaco

Alta fertilidad original, salinizacion en sectores,
perdidas de MO y biodiversidad, balances de
nutrientes negativos

Pampas

Alta fertilidad original,
perdidas de MO y bases,
Balances de nutrientes
negativos (puntos positivos)

Suelos: Conocer, manejar, proteger



Relacion Remocion/Aplicacion (BPN) de N y P para Argentina, Bolivia,
Brasil, Paraguay y Uruguay, y comparacion con otros paises
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Elaborado a partir de Fertilizar ACy Minagro (2016-18), FAOSTAT, da Cunha et al. (2018),
Causarano (2017), Mancassola y Casanova (2015), Edis et al. (2012), NuGIS-IPNI (2012)
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Materia organica en Region Pampeana Argentina
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... como estdn las eficiencias de uso de N en maiz (EUN) ...

25000 EUN 90% = PPF 80 kg grano/kg N
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Dosis de N aplicada (kg/ha)
aEUN30 EUNG0 emsEUN9O Adaptado de EU Nitrogen Expert Panel (2015)

Productividad Parcial del Factor N (PPF-N) = Rendimiento / N aplicado
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