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 تمهيد
 

الواجهة العلمية  وى()فريق الخبراء الرفيع المست ق الخبراء الرفيع المستوى المعني بالأمن الغذائي والتغذيةفري يمث ل 
ة المعني الأيثر شمولي لأدل ةاوالسياساتية للجنة الأمن الغذائي العالمي، التي تعتبر المنتدى الدولي والحكومي الدولي القائم على 

 وى العالم.على مست لأمن الغذائي والتغذيةبا
 

ناقاات أصحاب لم الأدل ةوتاك ل تقارير فريق الخبراء الرفيع المستوى نقطة انطلاق ماترية وشجاملة وقائمة على  
المصلحة الدولين  والحكومين  الدولين  باأن السياسات في ينف لجنة الأمن الغذائي العالمي. ويستند فريق الخبراء الرفيع 

تخلاص يسعى إلى توضيح المعلومات والمعارف المتضاربة، واسيما أنه ث والمعارف القائمة.  ه إلى البحو المستوى في دراسات
وارا  علميا  رفيع المستوى حلافريق الخبراء  ويقيمالمعلومات الأساسية والمبررات المنطقية للتناقضات، وتحديد القضايا المستجدة. 

مجتمع ، وعلى اريعق الماالتوجيهية وفر  ةلجنأعضاء ال  يتمتع هاالتي عارفالملفيات ونظم لخاتخصصات و القائما  على تنو ع 
 فتوحة. الملكترونية الإااورات المعارف المعني بالم

 
 لعالميا وتُستخدم تقارير فريق الخبراء الرفيع المستوى على نطاق واسع يوثائق مرجعية ضمن لجنة الأمن الغذائي 

لمجتمع العلمي ويذلك صانعي القرارات السياسية وأصحاب المصلحة، على ومنظومة الأمم المتحدة وخارجهما، من جانب ا
 المستويات الدولية والإقليمية والوطنية. 

 
*** 

 
ريق الخبراء ف إلى ، في دورتها الحادية والأربعن ،، طلبت لجنة الأمن الغذائي العالمي2014وفي أيتوبر/تارين الأول  

 الدورة مداولاتبه  لتسترشجد الأمن الغذائي والتغذية تحقيق جة المستدامة من أجلالحراالرفيع المستوى إعداد تقرير باأن 
وتتمث ل المسألة الأساسية  .2017توبر/تارين الأو ل يعقدها في أ الرابعة والأربعن  للجنة الأمن الغذائي العالمي المزمعالعامة 

ذية في أبعادهما ير المباشجرة في تحقيق الأمن الغذائي والتغالغابات والأشججار المتعددة والمباشجرة وغفي ييفية تعزيز مساهمات 
شججار في ظل  الطلبات المتزايدة والمتنافسة على الأراضي والغابات والأالأربعة )التوافر والحصول والاستخدام والاستقرار(، 

 . المناخ)بما في ذلك للحصول على الخاب والأغذية والطاقة وخدمات النظام الإيكولوجي(، فضلا  عن تغير  
 

ولقد بدأ الإقرار مؤخرا  بأهمية الغابات في المناقاات باأن الأمن الغذائي والتغذية. وغالبا  ما يانت المناقاات الخاصة  
بالأمن الغذائي والتغذية تري ز على الإنتا  وتحسن  العائدات الزراعية وإيجاد طرق لنار تكنولوجيات وممارسات جديدة 

دا عن اعتبارها عالطبيعية المنتجة. ونادرا  ما يانت الغابات عنصرا  من عناصر هذه المناقاات ناظر المللارتقاء بمخرجات 
تقييم النظام  د ىأمساحة يمكن تسخيرها لتوسيع رقعة الأراضي الزراعية أو موردا  مهددا  يتعن   حمايته من هذا التوس ع. ولقد 

برز الروابط القائمة أ يما  ،ل ق بدور الغابات في تحقيق الأمن الغذائي والتغذيةالمنظور المتعإلى تغيير  (2005) البيئي للألفية
لبيئية. واستجابة ا الاواغلصحة الإنسان والتغذية وصحة النظم الإيكولوجية، بما فيها الغابات، بموازاة الترييز على بن  

 ذية.لال الترييز على الأمن الغذائي والتغمن خالمنظور  عكسلطلب لجنة الأمن الغذائي العالمي، يتعم د هذا التقرير 
 

التغذية من خلالها المساهمة في تحقيق الأمن الغذائي و للغابات والأشججار ويدد التقرير أربع قنوات رئيسية يمكن  
استحداث ل و ـــالمداخيام؛ وتوليد ــداد الطعــــل إعـــة لا سيما من أجــــــرة؛ وتوفير الطاقــــورة مباشجــــة بصـــوهي: توفير الأغذي
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يم استخدام بما في ذلك تنظ ،كولوجي الضرورية لإنتا  الأغذية على المدى الطويليالوظائف؛ وتوفير خدمات النظام الإ
 اختلافبالمياه وحماية التربة وحفظ التنو ع البيولوجي والتكي ف مع تغير  المناخ والتخفيف من آثاره. وتختلف هذه المساهمات 

 ييفية إدارتها.و والأشججار  نظم الغابات
 

نقطة واضحة  أي فليس هناكوبالنسبة إلى مساهمات الغابات والأشججار المتعددة في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية،  
لتحسن  ا  وتلعب الأشججار في المناطق غير الحرجية أيضا  دورا  رئيسي عن توفير هذه المساهمات.تماما  تتوقف الأشججار عندها 

لا  ،الغاباتيغطي  ابم نطاقا  واسعا  لهذا التقرير ،لهذا السببواعتمد فريق الخبراء الرفيع المستوي، ذائي والتغذية. الأمن الغ
السياسات انعي صيسعى إلى تمكن   بل ،فقط على إزالة الغاباتالتقرير لا يري ز و ، أيضا   من خار  الغابات الأشججار بل

 نطاقات مكانية وزمانية مختلفة. من بلورة رؤية واستراتيجية شجاملتن  على
 

جار  الاستخدامات المتعددة والمتنافسة للغابات والأشجالتي تأخذ ارة المستدامة للغابات إلى الإد ويدعو هذا التقرير 
تكون قد  أصحاب المصلحة المختلفن  واحتياجاتهم وحقوقهم التيإلى جانب مصالح  ،في عن  الاعتبار وتقوم بدمجهايليا  

في بعض الأحيان. وتتطلب الإدارة المستدامة للغابات إنااء آليات حويمة ماترية بن  القطاعات على نطاقات متعارضة 
تمعات المحلية لا سيما السكان الأصلين  والمج ،تمكن  الماارية الكاملة والفع الة لأصحاب المصلحة المعنين مختلفة من أجل: 

 لأخاابايد الوظائف المختلفة للغابات والأشججار )بما في ذلك إنتا  التي تعتمد سبل يسب عياها على الغابات؛ وتحد
لمحددة للمدين  القصير االأهداف في عن  الاعتبار خذ الأوالأغذية، وحفظ التنو ع البيولوجي والمنافع الاجتماعية الثقافية(؛ و 

 ؛ والإقرار بالنزاعات القائمة بن  أصحاب المصلحة والحد منها.والمتوسط
 

بلورة بوإنه يقوم تدريجيا ، من خلال هذه التقارير، منذ تأسيسه،  تقريرا   11 الرفيع المستوى فريق الخبراءعد  لقد أو  
، الذي راجة المستدامةالحالتقرير هذا عن  وإن شجكل تحليل شجامل للأمن الغذائي والتغذية وأسباهما الكامنة. صيغة عالمية في

تحليل فريق يكم ل (، 2016( والزراعة المستدامة )2014حياء المائية )اك وتربية الأمصايد الأسمالتقريرين الصادرين عن  يعقب
ة بعض القواسم الماترية القطاعات الثلاث ولهذهقطاعية.  الغذائي والتغذية من وجهة نظر المتعل ق بالأمن الرفيع المستوى الخبراء

داخيل وتستحدث نا توف ر الأغذية بصورة مباشجرة؛ وتول د المفإ تحقيق الأمن الغذائي والتغذية:مساهماتها المتعددة في  من حيث
هذه ئية. يما تبرز اجتماعية وبي باواغلالوظائف للعديد من الأشجخاص؛ وتدير الموارد الطبيعية وتؤث ر عليها؛ وتتسبب 

تتنافس للحصول على الموارد  أوجه التكافل بن  القطاعات الثلاثة هذه التي الرفيع المستوى التقارير الصادرة عن فريق الخبراء
لطبيعية، لتحسن  ا المناظرعلى مستوى سيما المياه والأراضي. وإنا تدعو إلى اتباع نج  متكامل، لا سيما  ولا ،الطبيعية

. ويسل ط هذا التقرير، 2030ق خطة التنمية المستدامة لعام يمساهمة الأناطة البارية في إعمال الحق في غذاء ياف وتحق
على المقايضات التي تتحو ل في بعض الأحيان إلى نزاعات بن  أصحاب المصلحة ذوي الضوء التقرير عن المياه، ب أسوة  

لية يبرز الحاجة إلى دمج  نطاقات مكانية وزمانية مختلفة لمعالجة التحديات المحوهو الحقوق والاحتياجات والمصالح المختلفة. 
 الغذائي والتغذية. ثار إيجابية على الأمنمع إحداث آوالعالمية 

 
وأعضاؤه  ةالاتحاد الدولي لمنظمات البحوث الحرجي  ويستند هذا التقرير إلى برامج  البحوث المهمة التي اضطلع ها  

نب برنامج  البحوث ، إلى جاالمريز العالمي للحراجة الزراعيةو ، مريز البحوث الحرجية الدوليةالدوليون والوطنيون المتعددون، و 
الرفيع  ق الخبراء. وينو ه فريلجماعة الاستاارية للبحوث الزراعية الدوليةالتابع للأشججار والزراعة الحرجية عن الغابات وا

نين ، ، بدعم من المنظمات الدولية والوطنية وشجبكة المراسلن  الوطهذا العمل تنسيقلمنظمة الأغذية والزراعة  بجهود المستوى
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المتعل قة  اغلالاو ياج ع هذه الجهات على مواصلة جهودها لدمج   ، يما أنهلعالماالحرجية في  واردالمتقييم  إعدادمن أجل 
بالأمن الغذائي والتغذية، لا سيما في ما يخص  تحسن  جودة البيانات عن الأناطة غير الرسمية المت صلة بالغابات، بما في 

أمام مجتمع العلوم  لا  ويطأن الطريق ما زال  وىالرفيع المست ذلك جمع المنتجات الحرجية غير الخابية. ويعتبر فريق الخبراء
للارتقاء بمستوى التوعية وبلورة المعارف المت صلة بالسياسات باأن مساهمات الغابات والأشججار والزراعة والمعارف برم ته 

 الحرجية المباشجرة وغير المباشجرة في التنمية المستدامة والأمن الغذائي والتغذية.
 

*** 
 

على مااريتهم  إعداد هذا التقرير ساهموا فيإلى جميع الخبراء الذين  ، نيابة عن اللجنة التوجيهية،توج ه بالاكرأو  
( وأعضاء فريق الماروع: المملكة المتحدةمن ) Terence Sunderland السيد والتزامهم، ولا سي ما قائد فريق الماروع

Fernande Abanda  ( الكاميرونمن،) وRonnie de Camino Velozo ( شجيليمن،) وPatrick Matakala  ( زامبيامن،) 
 Bhaskarو (،يندامن  ) Bronwen Powellو (،الاتحاد الروسيمن ) Anatoly Petrovو (،البرازيلمن ) Peter Mayو

Vira ( الهندمن،) وCamilla Widmark ( السويدمن).  
 

 أبداها عدد  لمراجعن  الخارجين  ومن التعليقات التيالنظراء من ا اقتراحاتواستفاد هذا التقرير أيضا  إلى حد  يبير من  
 . على حد سواءومحتواها للتقرير  الأولى ةدالمسو  نطاق  باأنير من الخبراء والمؤسسات، يب
 

 وأو د أيضا  أن أتوجه بالاكر إلى أمانة فريق الخبراء الرفيع المستوى على دعمها الدائم لعملنا.  
 

بصورة  ع المستوىأشجكر الارياء في الموارد الذين يدعمون عمل فريق الخبراء الرفي أخيرا  وليس آخرا ، أود  أن 
 بالكامل. مستقلة

 
 

Patrick Caron 
 
 
 
 
 
 

2017يونيو/حزيران  15رئيس اللجنة التوجيهية لفريق الخبراء الرفيع المستوى، 
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 والتوصيات الملخص
 

 ن الأولتها الحادية والأربعن  التي عُقدت في شجــــهر أيتوبر/تاــــريطلبت لجنة الأمن الغذائي العالمي )اللجنة(، في دور  
، إلى فريق الخبراء الرفيع المســـــتوى المعني بالأمن الغذائي والتغذية )فريق الخبراء( إجراء دراســـــة عن الحراجة المســـــتدامة 2014

ل شجــــــــــهر عة والأربعن  للجنة خلاالأمن الغذائي والتغذية للاســــــــــترشجــــــــــاد ها في مداولات الدورة العامة الراب تحقيق من أجل
وتتمثل المســألة الرئيســية هنا في المســاهمات المتعددة التي تقدمها الغابات والأشجــجار من أجل . 2017 أيتوبر/تاــرين الأول

بأبعاده الأربعة وييفية الاســــــــــــــتفادة منها على أيمل وجه على نطاقات مكانية وزمانية  1تحقيق الأمن الغذائي والتغذية
ظل  الطلبات المتزايدة والمتنافســــــــة على الأراضــــــــي والغابات والأشجــــــــجار )بما في ذلك للحصــــــــول على الخاـــــــب  مختلفة، في

 والأغذية والطاقة وخدمات النظام الإيكولوجي(، فضلا  عن تغير  المناخ.
 

ا إلى   تي تقدمها الغابات للمختلف المساهمات المباشجرة وغير المباشجرة ا الأدل ةوياكل هذا التقرير تحليلا  شجاملا  مستند 
في العلاقات بن  الغابات والأمن الغذائي والتغذية ويقترح،  1 ويبحث الفصل والأشججار من أجل الأمن الغذائي والتغذية.

تحليلا   2 الفصــــــــــل ويعطي للغابات بالاســــــــــتناد إلى معايير الإدارة. ا  ينموذج فا  وتصــــــــــني يا  مفاهيم را  لأغراض هذا التقرير، إطا
حالة  3 الفصــــل ويســــتعرض ات التي تســــاهم من خلالها الغابات والأشجــــجار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية.معمق ا للقنو 

 يتناول الفصــــلو  الغابات في العالم وياــــير إلى التحديات والفرص في القطاع الحرجي في ما يتعل ق بالأمن الغذائي والتغذية.
الغابات والأشجــــــــــــجار من أجل الأمن الغذائي والتغذية بصــــــــــــورة الحلول ويناقش ييفية الاســــــــــــتفادة على أيمل وجه من  4

 مستدامة. 
 

 الملخص
 

 الغابات والأشجار والأمن الغذائي والتغذية: النطاق والإطار المفاهيمي
 

تتعدد التعاريف الخاصـــة بالغابات التي تعكس يلا من تنو ع النظم الإيكولوجية الحرجية في العالم وتنو ع الانطباعات  -1
وتُســتخدم عبارة "الغابة" لاشجــارة إلى مجموعة واســعة من النظم الإيكولوجية  ية باــأن الغابات واســتخداماتها.الباــر 

تي يرتفع الطبيعية الجافة وصولا  إلى الغابات الكث ة والمتراصة والقديمة في المناطق ال المناطقبدء ا بالأشججار الموز عة على 
من اســــــــــــــتخدامات  امن الغطاء للأراضــــــــــــــي أو نوع   ادة إدارية أو نوع  فيها هطول الأمطار. وقد تكون الغابة وح

في حن  يقُصـــد باســـتخدام الأراضـــي اســـتخدامها من قبل  ،وغطاء الأراضـــي هو الاـــكل المادي للأرض الأراضـــي.
 قييم المواردوقد ســــــــــاهم ت الإنســــــــــان لأغراض مختلفة )بما في ذلك الإنتا  والصــــــــــون أو لقيمتها الثقافية أو الدينية(.

الحرجية في العالم الصــادر عن المنظمة في توحيد النُهج  المتبعة لتحديد الغابات وتصــنيفها، وذلك لأغراض إحصــائية 
                                                      

، الإمكانات المادية والاجتماعية والاقتصــــــــــادية للحصــــــــــول على غذاء ياف  مأمون  يتحقق الأمن الغذائي عندما تتوافر لجميع الناس، في يل الأوقات 1
، أعلن مؤتمر القمة العالمي للأمن الغذائي 2009وفي عام  ومغذ  لتلبية احتياجاتهم التغذوية وأفضـــلياتهم الغذائية للتمتع بحياة موفورة الناـــاح والصـــحة.

ا وتبادلها؛ فهو عرض الأغذية من خلال إنتاجها وتوزيعه التوافرأما  ".والاســتخدام والاســتقرار والحصــولر الريائز الأربع للأمن الغذائي هي التوافأن  "
هو  لاســــــتخدامواهو القدرة على الحصــــــول على الأغذية وتوزيعها بالإضــــــافة إلى أذواق الأفراد ومتطلبات يل من أفراد الأســــــر المعياــــــية؛  والحصــــــول

 صول على الأغذية مع مرور الوقت.فهو القدرة على الح الاستقرارأما  استهلاك الأغذية من قبل الأفراد؛
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أمتار(  5للغابات ياـــمل الحدود الدنيا لكل من ارتفاع الأشجـــجار ) اويســـتخدم التقييم تعريف   على المســـتوى العالمي.
 تار(. هك 0.5في المائة( والمساحة ) 10والغطاء الحرجي )

 
وياــــــمل تعريف التقييم أنواع ا مختلفة للغاية من الغابات. وإضــــــافة إلى ذلك، هناك أنواع مختلفة من المناظر الطبيعية  -2

ات ونظر ا إلى هذا التنوع وإلى الغرض من هذا التقرير، يقُترح تصنيف نموذجي للغاب التي تندر  فيها أيض ا الأشججار.
 .شجـــــــــــجار بالاســـــــــــتناد إلى الفئات الإحصـــــــــــائية الواردة في تقييم الموارد الحرجية في العالموالمناظر الطبيعية التي فيها أ

ويســـتخدم هذا التصـــنيف النموذجي بيانات التقييم ويرتكز إلى درجة الإدارة، على اعتباره المعيار الأيثر تأثير ا على 
يمي ز هذا و  ة أيبر بالســـــــــــياســـــــــــات.الأمن الغذائي والتغذية والذي قد يتأثر بســـــــــــهول فيمختلف مســـــــــــاهمات الغابات 

التصــــــــنيف النموذجي بن  ثلاث فئات عريضــــــــة تصــــــــن ف ضــــــــمن خانة الغابات بحســــــــب تعريف التقييم )الغابات 
الابتدائية ]أو القديمة[  والغابات الثانوية والغابات المزروعة(؛ وفئة رابعة تضــــم  الأراضــــي الحرجية غير المصــــن فة ضــــمن 

في المائة؛ وفئة خامســــة تســــمى "الأشجــــجار الواقعة خار   10و 5وح غطاؤها الحرجي بن  الأراضــــي الزراعية والتي يترا
على الدوام على اعتبار أنا موجودة من خلال  اوالحدود الفاصـــــلة بن  هذه الأنواع ليســـــت واضـــــحة تمام   الغابات".

 2امتداد الإدارة المكث فة طوال منحنى تحو ل الغابات.

 
هي تامل و  قعة خار  الغابات" النظم الزراعية التي توجد فيها أشججار على تنو عها الكبير.وتضم  فئة "الأشججار الوا -3

باـــــــكل خاص الأشجـــــــجار الزراعية المزروعة على غرار زيت النخيل وأشجـــــــجار الزيتون والبســـــــاتن  )أشجـــــــجار الفايهة 
يث البقع الحرجية الفســـــــيفســـــــائية حوالجوزيات(، فضـــــــلا  عن النظم الزراعية الحرجية المتنوعة للغاية والمناظر الطبيعية 

ة" إلى وياـــــير مصـــــطلح "الحراجة الزراعي صـــــغيرة لدرجة يصـــــعب معها اعتبارها بمثابة غابات للأغراض الإحصـــــائية.
النظم والتكنولوجيات التي تُستخدم فيها الأشججار عمد ا على نفس وحدات إدارة الأراضي يالمحاصيل الزراعية و/أو 

لى وثمة قاســــم ماــــترك بن  هذه النظم، ع ال الترتيب المكاني أو التســــلســــل الزماني.الحيوانات، في شجــــكل من أشجــــك
 تنو عها، حيث أن  الأشججار فيها متصلة باكل وثيق بأناطة الزراعة وإنتا  الأغذية.

 
ا يعتمدون  -4 ويمكن اعتبار أي أشجــخاص يعتمدون إلى حد ما على الغابات والأشجــجار لتأمن  ســبل عياــهم أشجــخاصــ 

وإذا ما أضــــيف الســــكان الأصــــليون الذين يعتمدون باــــكل رئيســــي على الغابات لبقائهم وســــكان  ابات.على الغ
الأرياف الذين يعياـــون داخل الغابات أو في ضـــواحيها، وصـــغار المزارعن  الذين يعنون بالأشجـــجار أو يديرون قطع ا 

ون غابات، يصـــــــــــل عندها عدد من يعتمدمن الأحرا  والعاملون في الاـــــــــــريات الرسمية وغير الرسمية المعتمدة على ال
 نسمة.  مليار 1.7وعلى الغابات إلى ما بن  مليار 

 
ا بما ياـــــــــــمل جميع القرارات المتصـــــــــــلة بإدارة الغابات في أي نوع  -5 وينظر هذا التقرير في الحراجة بمعناها الواســـــــــــع جد 

ارات ع عريضـــــــــة من القرارات هي: القر ا النظم أو المناظر الطبيعية التي تاـــــــــمل الأشجـــــــــجار، بما في ذلك ثلاثة أنو  من
المتصــلة بوجود الأشجــجار في منطقة معي نة أو عدم وجودها فيها، وتلك المتصــلة بأنواع الغابات والأشجــجار، والمتصــلة 

وتهدف الإدارة المســــــــــــــتدامة للغابات، يما حددتها الجمعية العامة للأمم المتحدة، إلى المحافظة على  بطريقة إدارتها.
                                                      

الغــابــات، من الغــابــات الطبيعيــة إلى الزراعــة وإعــادة التحريج ، يمثــل تطو ر الغــابــات من خلال امتــداد الإدارة المكثفــة عبر مختلف أنواع  تحو لمنحنى  2
 اصرة. بل يصف أيض ا التغيرات المكانية عبر مختلف المناظر الطبيعية المع ،زمن فحسبولا يمثل هذا المنحنى تطو ر الغابات على مر  ال الغابات.
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 تصــــــادية والاجتماعية والبيئية لجميع أنواع الأشجــــــجار وإلى تعزيزها بما فيه خير أجيال الحاضــــــر والمســــــتقبل.القيم الاق
تجديد نفســها  على الإيكولوجيةأولا  قدرة النظم  :الإدارة المســتدامة للغابات متجذ رة في عنصــرين أســاســين  هما وإن  

خيارات  الاجتماعية التي تحدد التفاعل الباري مع البيئة هيوثاني ا يون الأناطة الاقتصادية والانطباعات أو القيم 
 يمكن تغييرها أو تعديلها لكفالة إنتاجية النظام الإيكولوجي وسلامته في الأجل البعيد. 

 
 ر لتحقيق الأمن الغذائي والتغذيةمساهمات الغابات والأشجا

 
ذية خلال أربع قنوات رئيســـــــــية هي: توفير الأغ تســـــــــاهم الغابات والأشجـــــــــجار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية من -6

باكل مباشجر؛ توفير الطاقة، خاصة للطهي؛ توليد الدخل وخلق فرص للعمل؛ وتوفير خدمات النظام الإيكولوجي 
 الأساسية للأمن الغذائي والتغذية ولصحة الإنسان ورفاهيته. 

 
في المائة  6.0الأغذية الحرجية لا تاــكل ســوى نســبة : مع أن  التقديرات تاــير إلى أن  توفير الأغذية باــكل مباشجــر -7

ا تســــاهم باــــكل يبير في نوعية النمط الغذائي وتنو عه وتؤدي دو   حاسم اا  ر من إمدادات الطاقة العالمية للأغذية، فإن 
ورها، رجية بدوتســـــــاهم الأغذية الح بالنســـــــبة إلى الأمن الغذائي والتغذية للمجتمعات المحلية المعتمدة على الغابات.

من خلال وصــــــــــــــولها إلى الأســــــــــــــواق المحلية والوطنية والدولية حو، في تنويع الأنماح الغذائية وتوازنا بالنســــــــــــــبة إلى 
لعلف ل المزارعون والرعاة الغابات والأشججار يمصدر   أيضا  ويستخدم  عن الغابات. دا  الأشجخاص الذين يعياون بعي

 ة الرعوية المكث فة بقدر أيبر.في النظم التقليدية المتسعة وفي النظم الحرجي
 
في المائة من إمدادات الطاقة الأولية الإجمالية  6 بنســــبةعلى المســــتوى العالمي  3يســــاهم الوقود الخاــــبي :توفير الطاقة -8

مليار شجـــخص، أي ما يعادل ثلث ســـكان العالم )بما في ذلك ثلثا  2.4ويعتمد نحو  في المائة في أفريقيا. 27نســـبة وب
ى ذلك، وعلاوة عل ياـــــــية في أفريقيا( على الخاـــــــب يمصـــــــدر رئيســـــــي للطاقة المســـــــتخدمة في الطهي.الأســـــــر المع
  مليون شجخص في آسيا. 644مليون شجخص الوقود الخابي لغلي المياه وتعقيمها من بينهم  764يستخدم 

 
ا القطاع الحرجي الرسمي وغير الرسمي مصـــدر ا هام ا لفرص االدخل وفرص العمل -9 وغالب ا  لعمل والدخل: ياـــكل أيضـــ 

مليون شجــــــــخص حول  13.2، يان ما يقارب 2011ففي عام  ما يُســــــــاء تقديرهما نظر ا إلى أهمية القطاع غير الرسمي.
ذه وتخفي ه في المائة من الناتج  المحلي الإجمالي العالمي. 0.9العالم يعملون في القطاع الحرجي الرسمي أي ما يعادل 

بلدان ولا تفيد عادة عن المســــــــــــــاهمة الفعلية للغابات في الدخل القومي على اعتبار أنا الأرقام التنوع الكبير بن  ال
تاـــــــمل القيمة المضـــــــافة للمنتجات الخاـــــــبية المحتســـــــبة في القطاع الصـــــــناعي ولا على ســـــــبيل المثال، مســـــــاهمتها  لا
تزال  الرسمي ولا الحرجيوعلاوة على ذلك، تقتصــــــر تلك الأرقام على القطاع  الســــــياحة وفي الأناــــــطة الترفيهية. في

البيانات المتاحة غير يافية لإبراز أهمية الأناطة الحرجية غير الرسمية ذات الصلة على أيمل وجه في ما يتعلق بتوليد 
 الدخل وخلق فرص للعمل، بما في ذلك من خلال الوقود الخابي وجمع المنتجات الحرجية غير الخابية. 

 

                                                      
ا الفحم، بحسب مصطلحات منظمة الأغذية والزراعة.  حطبالوقود الخابي هو مجموع  3  الوقود زائد 
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ة تي يتم جمعها إما لبيعها أو للايتفاء الذاتي، في يلتا الحالتن ، أن تقدم مســـــاهمة حاسموبإمكان المنتجات الحرجية ال -10
ســــــــب ورغم عدم يفاية البيانات الموزعة بح لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية للنســــــــاء ولأســــــــرهن  المعياــــــــية بأيملها.

، ولكنه  الأناــــطة المول دة للدخلالجنســــن ، تاــــير الدراســــات إلى أن  دور النســــاء محدود أيثر في القطاع الرسمي وفي
 الوقود والعديد من المنتجات الحرجية، مع وجود اختلافات يبرى بن  الأقاليم.  حطبأساسي لجمع 

 
: توفر الغابات والأشجــــــــجار الدعم المباشجــــــــر لإنتا  الأغذية على مســــــــتوى المزرعة توفير خدمات النظام الإيكولوجي -11

دم إمدادات التي لا تق الإيكولوجيع من خلال تقديم العديد من خدمات النظام والمناظر الطبيعية وعلى نطاق أوس
والأساسية للأمن الغذائي والتغذية وللتنمية المستدامة في الأجل الطويل )على غرار تنظيم المياه وحماية التربة ودوران 

 دورا  وتؤدي  لبيولوجي على الأرضالمغذيات ومكافحة الآفات والتلقيح(. وتحوي الغابات القسم الأيبر من التنوع ا
للتخفيف من وطأة تغير المناخ على المســـــتوى العالمي والتكيف مع تغير المناخ على مســـــتوى المزرعة والأســـــرة  سما  حا

ار وينبغي لنظم الإنتا  التي تندر  فيها الغابات والأشجــــــــــــج أوســــــــــــع عامة. المعياــــــــــــية والمناظر الطبيعية وعلى نطاق  
 على المغذيات والمياه والضوء. التنافس المحتمل صراحة  والمحاصيل أن تراعي 

 
 تؤثر الحراجة والنظم الزراعية القائمة على الغابات والأشجـــجار على صـــحة الإنســـان بطرق   :صـــحة الإنســـان ورفاهيته -12

المســـــــتندة إلى قرائن وتاـــــــير ال الوقود والمياه النقية والدخل. حطببما في ذلك: توفير الغذاء والنباتات الطبية و  ،عد ة
التجربة إلى أن  البيئات الحرجية قادرة على تحســـن  الصـــحة العقلية للأشجـــخاص وعلى الحد من إصـــابتهم بالايتئاب 

ا موئلا  للطفيليات والأمراض التي يمكن أن تصــيب الإنســان والحيوانات غير أن  الغابات قد تاــك   والإجهاد. ل أيضــ 
دة في مفهوم "صـــحة واحدة" وإن  العلاقات الحرجة بن  صـــحة  الأليفة. الإنســـان والحيوان والنظام الإيكولوجي مجســـ 

 الذي يسل ط الضوء على الحاجة إلى التعاون عبر مختلف القطاعات. 
 

لزيادة القدرة على  ا  حاسم را  : باســــــــــتطاعة الغابات والأشجــــــــــجار أن تؤدي دو القدرة على الصــــــــــمود وشجــــــــــبكة الأمان -13
ة من المخاطر أو التخفيف من وطأتها أو التعامل معها، والنهوض بعد الصـــدمات وهي القدرة على الوقاي ،الصـــمود

قيق فهي تســـــــــاهم بذلك مســـــــــاهمة يبرى في تح مســـــــــتوى المناظر الطبيعية والمجتمع المحلي والأســـــــــرة المعياـــــــــية. على
مان في حالات أ عد الرابع للأمن الغذائي والتغذية، من خلال تأدية دور أساسي بوصفها شجبكةالاستقرار، وهو البُ 

وبإمكان الغابات والأشججار أن تكم ل مصادر الغذاء  أثناء الأزمات والنزاعات. ضا  المواسم العجفاء وأي الجفاف أو
النســــبة ب ما  ما يكون دور شجــــبكة الأمان هذا مه با  وغال والدخل والعمل الأخرى أو أن تحل  محلها في فترات الاــــح .

 .فا  إلى الفئات الأشجد  ضع
 

لأهم من ذلــك، أن  مســـــــــــــــاهمــات الغــابــات والأشجــــــــــــــجــار في تحقيق الأمن الغــذائي والتغــذيــة تعتمــد على العــديــد وا -14
ن المعارف ما تبُنى وتســـــتمر  بفضـــــل يم  هائل م لبا  التفاعلات داخل نظم بيئية واقتصـــــادية واجتماعية معق دة غا من

 التقليدية وللسكان الأصلين .
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 يات والفرص بالنسبة إلى الأمن الغذائي والتغذيةالاتجاهات في قطاع الحراجة: التحد
 

إن  التغيرات في الغطاء الحرجي وفي أنواع الغابات وإدارتها لها تأثيرات يبرى على مســــــــــــــاهمات الغابات والأشجـــــــــــــجار  -15
المحر ية عوامل ويمكن من خلال هذه التغيرات وال تحقيق الأمن الغذائي والتغذية على نطاقات مكانية وزمانية مختلفة. في

 لها أيض ا تحديد بعض التحديات والفرص للحراجة المستدامة من أجل المساهمة في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية. 
 

في المائة من مســــــاحة  30.6مليارات هكتار تقريب ا في العالم )أي  4، يانت الغابات تغطي مســــــاحة 2015وفي عام  -16
وائية، لإزالة الغابات الجارية حاليًّا، لا ســــــيما في المناطق الاســــــت نســــــبي اتفعة ورغم المعدلات المر  الأراضــــــي في العالم(.

ا تقرير تق تباطأت وتيرة الخســــــارة الصــــــافية للغابات في العالم في العقدين الماضــــــين . ييم الموارد الحرجية وأعطى أيضــــــ 
 4يد ا إلى الخســـــارة الجزئية للغطاء الحرجوللمرة الأولى أرقام ا عالمية عن تدهور الغابات اســـــتنا 2015العالم في عام  في

وأفادت تقديراته بأن  المســــــــــــــاحة التي تاــــــــــــــهد خســــــــــــــارة جزئية للغطاء الحرجي، في المناطق الاســــــــــــــتوائية، تقد ر 
 .1990أضعاف المنطقة التي أزيلت منها الغابات منذ عام  6.5 بحدود

 
 اليم.تجاهات متعارضــــــــة عبر مختلف أنواع الغابات والأقوالانخفاض العام في المســــــــاحة الإجمالية للغابات هو نتيجة ا -17

ا منتظم ا في مســـــــــاحة الغابات الطبيعية، بما ياـــــــــمل 2015و 1990فبن  عامي  ، شجـــــــــهدت معظم الأقاليم انخفاضـــــــــ 
ا حاد ا في الغابات المزروعة. ل مصدر قلق وإن  خسارة الغابات الابتدائية ياك الغابات الابتدائية والثانوية، وانخفاض 

وعة بأهمية وتتســـــــــم الغابات المزر  اص لكونا توفر احتياطيات من التنوع البيولوجي لا يمكن الاســـــــــتعاضـــــــــة عنها.خ
ا 2015و 1990في المائة بن  عامي  7إلى  4متنامية ليس فقط من حيث مســــــــــــــاحتها التي ازدادت من  ، بل أيضــــــــــــــ 

ة الصناعية يان مصدرها الغابات المزروعة في المائة من الأخااب المستدير  46.3حيث الإنتا ، حيث أن  نسبة  من
والغابات المزروعة هي أيض ا وسيلة لاستعادة الأراضي المتدهورة ولتوفير خدمات النظام الإيكولوجي   .2012عام  في

ة ونظر ا إلى ازدياد الطلب على الخاب، باستطاعة الغابات المزروع يالحد  من تآيل التربة والحماية من الفيضانات.
 ى الغابات الطبيعية.عد في التخفيف من الضغط علأن تسا

 
وتهدد إزالة الغابات وتدهورها الدخل وسبل العيش وأنماح الحياة للسكان الذين يعتمدون على الغابات وتضع على  -18

المحك  القدرة على توفير خدمات النظام الإيكولوجي الأســــــــــــــاســــــــــــــية بالنســــــــــــــبة إلى الأمن الغذائي والتغذية والتنمية 
غير أن   ادة الرفاهية.أيبر لزي ا  وتتُيح أحيان ا إزالة الغابات لأغراض التوس ع الزراعي فرص ستدامة في الأجل الطويل.الم

طة وإلى تعريض ســـــــــــبل العيش  هذه الفوائد الفورية قد تؤدي إلى اســـــــــــتنفاد الموارد الطبيعية وإلى أنماح غذائية مبســـــــــــ 
، ، يمكن لإزالة الغابات وتدهورها، وهما يؤديان إلى تاــــتت الموائلا  ير وأخ وأســــاليب الحياة للخطر في الأجل الطويل.

 أن يؤثرا أيض ا على صحة الإنسان من خلال زيادة خطر انتقال الآفات والأمراض.
 

والتغيرات في الغطاء الحرجي وفي أنواع الغابات واســـتخداماتها هي نتيجة التفاعل بن  عوامل عديدة على المســـتوين   -19
والعالمي: ازدياد الطلب على الأغذية والعلف والخاــــب والطاقة بفعل النمو الســــكاني وارتفاع الدخل؛ وإيلاء المحلي 

                                                      
 . 2012و 2000في المائة من الغطاء الحرجي بن  عامي  20يعر ف عنها بأنا خسارة أيثر من  4
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ا ب أهمية أيبر لحماية التنوع البيولوجي ولمخزونات الكربون ولحماية المياه والتربة. نظم الحويمة التي وهي مرهونة أيضـــــــ 
 تلبي هذه الطلبات وتتعامل معها.

 
نمو الســــــــكاني والاقتصــــــــادي العالمي، من المتوقع أن يتواصــــــــل في المســــــــتقبل ارتفاع الطلب على الأغذية وفي ظل  ال -20

والعلف والخاـــــــب والطاقة البيولوجية. ومن المتوقع باـــــــكل خاص أن يزداد الطلب على الخاـــــــب والألياف بمقدار 
 . 2030و 2005الضعف بن  عامي 

 
 ابات مع تغير المناخ وهي مدعوة للمســــــــاهمة في التخفيف من وطأته.وإضــــــــافة إلى ذلك، يجب الآن أن تتكيف الغ -21

وإن  تدهور الأراضـــــي يف ز مزيد ا من الطلب على الأراضـــــي من أجل الزراعة ويرت ب ضـــــغط ا إضـــــافي ا على الغابات، 
ا لإعادة التحريج  والتاـــــجير. ا فرصـــــ  لحماية  توهناك وعي متزايد في الوقت نفســـــه إزاء دور الغابا ولكنه يتيح أيضـــــ 

اهات إلى ازدياد حدة وتؤدي هذه الاتج التربة والمياه والتنوع البيولوجي وللمساهمة في التخفيف من وطأة تغير المناخ.
المنافســة على الأراضــي. يما أنا تؤدي إلى مزيد من المنافســة بن  مختلف اســتخدامات الغابات للحفاب على البيئة 

يرها من المنتجات الحرجية غير الخاـــــــــــــبية، علم ا أن  يلا  منها يؤثر على ولإنتا  الأخاـــــــــــــاب والحطب وللأغذية وغ
وإن  معالجة مســـألة المنافســـة على الأراضـــي مع مراعاة الطلبات الزراعية والحرجية من جهة،  الأمن الغذائي والتغذية.

اقات مختلفة، نطوالاـــــــواغل البيئية والمناخية من جهة أخرى، تســـــــتوجب النظر بثبات في مســـــــألة المقايضـــــــات على 
النطاق المحلي إلى النطاق العالمي، وفي ما بينها. ويتطل ب هذا الابتعاد عن الجدل القائم والمتمثل في العبارتن   من

 قها. استخدام أراض مختلفة" لتصميم الترتيبات والآليات المناسبة وتطبي -المتناقضتن  "استخدام نفس الأراضي 
 

ا جديدة بالنســبة إلى المســاهمات التي وتول د هذه الطلبات المتن -22 امية على الأراضــي والغابات والأشجــجار تحديات وفرصــ 
وهي قد تهدد بعض مساهمات الغابات في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية،  تقدمها من أجل الأمن الغذائي والتغذية.

، ومن جهة أخرى لأشجــــــد  ضــــــعف ا.خاصــــــة عندما تكون هذه المســــــاهمات أقل  بروز ا أو تعني المجموعات المهم اــــــة وا
 شجـأنا أن تخلق أسـباب ا إضـافية لحماية الغابات والاسـتثمار فيها وخلق وظائف وفرص جديدة للتنمية المسـتدامة. من

ا أفضــــــــــــــل لمحريات التغيير ولديناميكيات تغير  المناظر الطبيعية على غرار الغابات الثانوية  ويســــــــــــــتوجب هذا فهم 
دامة، ة ونظم الحراجة الزراعية وتأثيرها بالنســــبة إلى الأمن الغذائي والتغذية والتنمية المســــتوفســــيفســــاء المناظر الطبيعي

 ولتقديم دعم أفضل لاستصلاح الغابات في المناطق المندرجة ضمن فئة الأراضي الحرجية الأخرى.
 

ذية بصتتورة غشتتجار في الأمن الغذائي والتلأكيف يمكن تحقيق الاستتتفادة المثلى من مستتاهمات الغابات وا
 مستدامة؟

 
هناك أوجه تآزر ومقايضــــات محتملة بن  الفوائد الناشجــــئة عن الغابات والأشجــــجار من أجل الأمن الغذائي والتغذية،  -23

ذا، يجب أن ل على نطاقات مختلفة، من النطاق المحلي إلى النطاق العالمي، ومن الأجل القصـــــــــــــير إلى الأجل البعيد.
ابات بعن  الاعتبار على أيمل وجه وأن تُدمج  فيها: الاســــــتخدامات المتعددة للغابات تأخذ الإدارة المســــــتدامة للغ

والأشجـــجار، بالإضـــافة إلى المصـــالح والاحتياجات والحقوق المختلفة والمتعارضـــة أحيان ا لمختلف أصـــحاب المصـــلحة، 
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اقات حويمة على نطوهي تســتوجب وجود آليات لل إيلاء عناية خاصــة للمجموعات الأشجــد  ضــعف ا والمهم اــة. مع
 مكانية وزمانية مختلفة بواسطة صكوك دولية وسياسات وطنية وترتيبات محلية.

 
وياــــــير تقييم الموارد الحرجية إلى مجموعة من الاــــــروح التي تســــــاعد في الإدارة المســــــتدامة للغابات وهي: الأراضــــــي  -24

صــــلحة، فضــــلا  عن نظم المعلومات والرصــــد الحرجية الدائمة والأطر القانونية وخطط الإدارة وماــــارية أصــــحاب الم
مليار هكتار يانت  2.2وبحســب تقييم الموارد الحرجية، فإن  نصــف الغابات الدائمة فقط ومســاحتها  ورفع التقارير.

غير أن  المســـاحات المندرجة ضـــمن خطط إدارة الغابات قد شجـــهدت ارتفاع ا  .2015تســـتوفي تلك الاـــروح في عام 
بلد ا عن وجود خطط مماثلة لإدارة الغابات فيها وتغطي  167، أفاد 2015وفي عام  اضــــــــــــــية.حاد ا خلال العقود الم

وإن  الهدف الرئيســـي لخطة  مليار هكتار(. 2.1هذه الخطط أيثر من نصـــف المســـاحة الحرجية فيها )أي ما يقارب 
لأخاــــــــــــــاب اطق المحمية أو إنتا  اإدارة الغابات )أيان المحافظة على الغابات بالنســــــــــــــبة إلى الغابات الابتدائية والمن

الغـابـات المزروعـة( قـد يتعـارض مع حقوق النفـاذ إلى الموارد الحرجيـة واســــــــــــــتخـدامهـا وبـالتـالي مع الأمن الغـذائي  في
ويلاحظ وجود  ن.و ليفيهم السـكان الأصـ نوالتغذية للسـكان المحلين  والمجتمعات المحلية التي تعتمد على الغابات، بم

 وآخر بالنسبة إلى الأطر القانونية التي تنظ م تلك الحقوق. تباين يبير بن  بلد
 

ى الأبعاد البيئية ويري ز بعضـــــــها عل وهناك العديد من المعاهدات والمعايير الدولية التي تؤثر على طريقة إدارة الغابات. -25
فاقية التنوع غير المناخ واتلإدارة الغابات، على غرار اتفاقات ريو الثلاث واتفاقية الأمم المتحدة الإطارية باــــــــــــــأن ت

ق وتعُنى معاهدات أخرى بحقوق الإنســــان الدولية، خاصــــة الح البيولوجي واتفاقية الأمم المتحدة لمكافحة التصــــح ر.
ابات، على غرار بإدارة الغ شجـــــــــــــرا  مبا طا  وترتبط مجموعة ثالثة من الصـــــــــــــكوك الدولية ارتبا في الغذاء الكافي والتغذية.

والخطوح التوجيهية الطوعية باــــــــأن الحويمة المســــــــؤولة لحيازة  19925 الخاصــــــــة بالغابات لعام مبادئ الأمم المتحدة
 الأراضي ومصايد الأسماك والغابات في سياق الأمن الغذائي الوطني.

 
وهناك اهتمام متزايد لكي تقر  الصــكوك المســتندة إلى الأســواق وتبرز قيمة مختلف المســاهمات التي تقدمها الغابات،  -26

ومن الأمثلة على ذلك، أرصــدة الكربون والمدفوعات الأخرى لقاء الخدمات   ســيما تلك المتعلقة بالمســائل البيئية.لا
دارة ويؤدي إصـــــدار الاـــــهادات الحرجية دور ا هام ا لتقييم الإ البيئية وإصـــــدار الاـــــهادات والماـــــتريات المراعية للبيئة.

س الخطتن  الدوليتن  الرئيســــيتن  لإصــــدار الاــــهادات )وهما مجل وإن   المســــتدامة للغابات ورصــــدها بصــــورة مســــتقل ة.
ات يرعاية الغابات وبرنامج  إقرار خطط إصــــــــدار الاــــــــهادات الحرجية، اللذين أ  اســــــــتحداثهما في أواخر التســــــــعين

في المائة منها موجودة في مناطق  90) 2014مليون هكتار في عام  438القرن الماضــــي( يانتا تاــــملان مســــاحة  من
الية ومعتدلة المناخ(. يذلك فإن  البرامج  والمدونات والمعايير الطوعية للبناء الأخضـــــر تاـــــج ع اســـــتخدام منتجات شم

وفي حن  أن  هذا النوع من الصـــــكوك يمكن أن يربط الإدارة  خاـــــبية أ  الحصـــــول عليها بطرق شجـــــرعية ومســـــتدامة.
ات بعيدة من خلال تمكينهم من الدفع الحرجية بالأشجــــــــــــــخاص الذين يســــــــــــــتهلكون المنتجات الحرجية من مســــــــــــــاف

للتعويض عن التأثيرات البيئية، فهي لا تراعي دائم ا على أيمل وجه الاــــــــــــواغل المتصــــــــــــلة بالأمن الغذائي والتغذية 
  احتياجات السكان المحلين  والمجتمعات المحلية المعتمدة على الغابات. ولا

                                                      
 -البيان الرسمي غير الملزم قانونا  بمبادئ من أجل توافق عالمي في الآراء باــــــأن إدارة جميع أنواع الغابات وحفظها وتنميتها المســــــتدامة -لحق الثالث الم 5

 . 1992تقرير مؤتمر الأمم المتحدة المعنى بالبيئة والتنمية، ريو دي جانيرو، البرازيل، 
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ل الأمن الغـذائي والتغـذيـة تتطلـب وجود نظم للحويمـة متكـاملة وعليـه، فـإن  الإدارة المســــــــــــــتـدامـة للغـابـات من أجـ -27

ومبتكرة وشجــــــــــاملة عبر مختلف القطاعات على نطاقات مكانية وزمانية مختلفة، بما يكفل الماــــــــــارية الكاملة والفعالة 
لمهم اة، الجميع أصحاب المصلحة المعنين  والمجموعات المعنية، لا سيما النساء، بالإضافة إلى المجموعات الضعيفة و 

الترتيبات  وينبغي على نحو خاص وضـــــع ن والمجتمعات المحلية المعتمدة على الغابات.و بما في ذلك الســـــكان الأصـــــلي
المناســــــبة على مســــــتوى المناظر الطبيعية حيث يتمثل التحدي في الاســــــتفادة على أيمل وجه من التعايش الملموس 

رة لأخرى ولمراعاة الاـــــــــواغل المتصـــــــــلة بالأمن الغذائي والتغذية بصـــــــــو الطبيعية اوالمناظر بن  المدن والزراعة والغابات 
 أفضل في إدارة الغابات. 

 
وإن  إعمال الحق في الغذاء الكافي للمجتمعات المحلية وللمجتمعات المعتمدة على الغابات وللســــــــــكان الأصــــــــــلين   -28

ابات الخدمات المعتمدة على الغوتتســم بدورها الســلع و  يســتوجب ضــمان حقهم في اســتخدام الأراضــي والغابات.
، يجب على وفي هذا الســياق بأهمية حاسمة لإعمال الحقوق الاجتماعية والاقتصــادية والثقافية للســكان حول العالم.

النهوض  ا  ضــــــــلا بل يجدر ها أي ،القوانن  والســــــــياســــــــات والتدخلات المتصــــــــلة بالغابات أن تتجن ب انتهاك الحقوق
اء الأولوية للفئات الأيثر حرمانا  من أجل تحقيق المســـاواة على نحو مســـتدام عوض بحقوق الإنســـان من خلال إعط

ويجدر هذه العمليات احترام مبادئ حقوق الإنســـــان في عدم التمييز والمســـــاواة والاـــــفافية  أن تكون بصـــــورة رسمية.
 والحصول على المعلومات والماارية والتمكن  والماروعية والمساءلة. 
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 التوصيات
 

اهم الغابات والأشجــــجار بصــــورة مباشجــــرة وغير مباشجــــرة في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية بأشجــــكال عديدة. وهي تســــ 
تاـــــكل مصـــــدر ا للطاقة والأغذية وغيرها من المنتجات. يما أنا توف ر ســـــبل العيش لاـــــرية يبرى من ســـــكان العالم، وهم 

النظام الإيكولوجي، بما فيها تنظيم دورات المياه عادة الأشجــــــــــــــد  عرضــــــــــــــة للمخاطر. وتؤدي الغابات خدمات حيوية في 
والكربون وحماية التنوع البيولوجي، وهي خدمات أســـــــــاســـــــــية بالنســـــــــبة إلى الزراعة. وتتفاوت هذه المســـــــــاهمات تبع ا لأنواع 

ت واســـعة ســـالغابات ولطريقة إدارتها. وتتســـم بطبيعة الحال بأهمية خاصـــة للســـكان المعتمدين على الغابات لكن  تأثيراتها لي
النطاق. وتســــــعى الإدارة المســــــتدامة للغابات إلى الحفاب على القيم الاقتصــــــادية والاجتماعية والبيئية لاــــــو أنواع الغابات 

 وعلى تعزيز تلك القيم، بما يعود بالنفع على أجيال الحاضر والمستقبل ومن دون إهمال أحد.
 
 لمستتاهمات المباشتترة وغير المباشتترة للغاباتبلورة واستتتخدام المعارا المتصتتلة بالستتياستتات بشتت ن ا -1

 في الأمن الغذائي والتغذية والأشجار
 

اتخاذ تدابير لإبلاغ صــــــانعي الســــــياســــــات الخاصــــــة بالأمن الغذائي  الدول والمؤستتتتتستتتتتات الأكاديميةيتعن   على  
نبغي القيام بذلك التغذية. ويوالتغذية ومطب قيها ولتدريبهم على أهمية الغابات المســــــــــــــتدامة بالنســــــــــــــبة إلى الأمن الغذائي و 

بواسطة منهجيات تااريية تمك ن من الماارية في بناء المعارف حول مساهمات الغابات والأشججار في تحقيق الأمن الغذائي 
 والتغذية على نطاقات مكانية وزمانية مختلفة.

 
ا القيام بما يلي:  ويجدر ها تحديد 

 
 ؛ب المهني والتغييرات التنظيمية اللازمة للماارية في الخبرات والبحوثبناء القدرات اللازمة وتوفير التدري ( أ )
 
وتصـــــميم المعايير القياســـــية وجمع البيانات المفصـــــلة بحســـــب الجنس والعرق والطبقة الاجتماعية والعمر ومعايير  (ب)

ت والأشجـــــجار ااجتماعية أخرى، لقياس المســـــاهمات المتعددة، المباشجـــــر منها وغير المباشجـــــر، التي تقدمها الغاب
للأمن الغــذائي والتغــذيــة من خلال الإنتــا  والعمليــات الإيكولوجيــة والــدخــل وســــــــــــــبــل العيش والثقــافــات 

 ؛والرفاهية، مع ترييز خاص على حالة الأمن الغذائي والتغذية لدى الأشجخاص المعتمدين على الغابات
 
 لأنمــاح الغــذائيــة من جهــة والتــأثيراتوجمع البيــانــات عن المقــايضـــــــــــــــات التغــذويــة بن  زيــادة الــدخــل وتغير ا ( )

الاجتماعية والثقافية والاقتصـــــــــادية والبيئية والصـــــــــحية لإزالة الغابات وتدهورها على الأمن الغذائي والتغذية 
 ؛جهة أخرى من

 
وتحسن  عملية جمع البيانات بصورة منهجية وعبر القطاعات في نظم رصد الأمن الغذائي والتغذية والحراجة، في  (د)

ذلك بالنســــــبة  في يتعلق باســــــتخدام الأغذية البري ة )الحيوانات والنباتات والفطريات( والمنتجات الحرجية، بماما 
إلى جودة النمط الغذائي وتنو عه، والتخفيف من وطأة الفقر وللأغراض الصــحية والطبي ة، فضــلا  عن التأثيرات 

 ؛رجية في الأجل البعيدعلى الحصاد، بما يكفل توافر الأغذية البرية والمنتجات الح
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وتعزيز دراســـــات الاـــــبكة الدولية التابعة لمنظمة الأغذية والزراعة لنظم البيانات الخاصـــــة بالأغذية في ما يتعلق  (ه)
 بترييبة الأغذية البرية.

 
تفعيل دور الغابات في العمليات البيئية على النطاقات كافة من دون المستتتتتتتتتتتتال بالحق في الغذاء  -2

 ن الذين يعتمدون على الغاباتالكافي للسكا
 

اتباع نج  قائم على النظام الإيكولوجي لتاــــجيع الإدارة المســــتدامة للغابات  أصتتتحال المصتتتلحة كافةيتعن   على  
والأشجــــجار، من المســــتوى المحلي إلى المســــتوى العالمي، وذلك من أجل المحافظة على وظائف الغابات والأشجــــجار في النظام 

 ن مساهماتها في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية.الإيكولوجي، فضلا  ع
 

الدول والمنظمات الحكومية الدولية والمنظمات غير الحكومية وأصتتحال  على ،باـــكل خاص ،ويتعي ن 
 المصلحة الآخرين:

 
الإقرار بدور الغابات والأشجــــــــــــــجار في تنظيم المناخ ودورة المياه ونوعية المياه، بالإضــــــــــــــافة إلى صــــــــــــــون التنوع  ( أ )

 ؛لبيولوجي، وتعزيز هذا الدورا
 

 ؛وتعزيز دور الغابات والأشججار في الحد  من تآيل التربة وتدهور الأراضي ولاستعادة الأراضي )ب(
 

ان والبحث في ييفية تأثير تطبيق المبادرات الموضــوعة لمعالجة المســائل البيئية على نفاذ المجتمعات المحلية والســك ) (
 وييف يمكن لذلك أن يؤثر على تنو ع الأنماح الغذائية وجودتها. الأصلين  إلى أغذية الغابات

 
 دعم مساهمات الغابات للنهوض بسبل العيش والاقتصادات من أجل الأمن الغذائي والتغذية -3
 

 يتعي ن على الدول والقطاع الخاص القيام بما يلي: 
 
اذ إلى أغذية ية والترويج  لها بما يمك ن من النفوضــع ســياســات وتدابير تاــاريية للتخطيط الحرجي والإدارة الحرج ( أ )

الغابات الهامة من الناحية التغذوية، خاصة بالنسبة إلى المجتمعات المحلية والسكان الأصلين  الذين يعتمدون 
 ؛على الغابات

 
رد اوتاـــــــــــجيع توليد الدخل وفرص تأمن  ســـــــــــبل العيش وتمكن  ذلك في المجتمعات المحلية من خلال إدارة المو  (ب)

 ؛الحرجية واستخدامها على نحو مستدام، خاصة بالنسبة إلى سكان الجبال والمناطق النائية الأخرى
 
وإدما  نظم توليد الطاقة المتجددة والمنخفضـــــــــــــة الكربون ضـــــــــــــمن خطط الإدارة الحرجية بما يقق فوائد عد ة  ( )

 ؛بينها النفاذ الكافي إلى الوقود لإعداد الطعام من
 
ســـــــتثمارات العامة لدعم الماـــــــاريع القائمة على الغابات والموج هة من المجتمع المحلي في ســـــــبيل توفير وزيادة الا (د)

 ؛سبل عيش وثقافة ورفاهية مستدامة
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والاســــــــتثمار في الابتكارات الاجتماعية والفنية للتخفيف قدر المســــــــتطاع من المخاطر الناجمة عن اســــــــتخدام  (ه)
 ؛حطب الوقود والمواقد الخابية

 
 وتطوير نظم معلومات قابلة للتحول وشجفافة ويسهل فهمها لتسويق المنتجات الحرجية غير الخابية. (و)
 

الترويج لمنتتا ر طبيعيتتة متعتتددة الو تتائف بتتالنستتتتتتتتتتتبتتة إلى الأمن الغتتذائي والتغتتذيتتة تتضتتتتتتتتتتتم ن الغتتابتتات  -4
 والأشجار كمكونات رئيسية فيها

 
والسلطات المحلية والوكالات المعنية بالصون والمنظمات  الدول والمنظمات الحكومية الدولية على يتعي ن 
 القيام بما يلي: الحكومية وأصحال المصلحة الآخرين غير

 
تعزيز مســـاهمة الغابات والأشجـــجار في فســـيفســـاء المناظر الطبيعية، من أجل توفير خدمات النظام الإيكولوجي  ( أ )

 ؛يح وتدوير المياه والمغذياتالأساسية دعم ا لانتا  الزراعي، بما في ذلك التلق
 
وتاــــــجيع التخطيط المتكامل والإدارة التكيفية للمناظر الطبيعية مع الإقرار الكبير بالوظائف والاســــــتخدامات  (ب)

 ؛المتعددة للغابات والأشججار
 
غذائي لوالتاــــــــــــــجيع على اتباع نج  خاص بالمناظر الطبيعية مراع  للتغذية يجمع بن  الأهداف المتعددة للأمن ا ( )

والتغذية والحراجة المستدامة واستخدام الأراضي وصون التنوع البيولوجي لما فيه خير صحة الإنسان والحيوان 
 ؛والنظم الإيكولوجية

 
وتاـــــــجيع البحوث والتكنولوجيات الرامية إلى تطوير وتعميم نظم الزراعة والحراجة المناســـــــبة المتنوعة وتعميمها  (د)

 ؛للمناظر الطبيعية، والاستثمار في تلك البحوث والتكنولوجيات ضمن الفسيفساء المتكاملة
 
تدامة للمناظر  (ه) والحرص على أن تمك ن آليات الحويمة على نطاقات مختلفة من اعتماد نج  متكاملة ومســــــــــــــ

الطبيعية بما يمك ن من تفصــــــــــــــيل مختلف وظائف الغابات والأشجــــــــــــــجار )بما في ذلك إنتا  الحطب والأغذية 
البيولوجي والفوائد الاجتماعية والثقافية(؛ والبحث في الأهداف القصــــــــــيرة والطويلة الأجل؛  وصــــــــــون التنوع

 والإقرار بالنزاعات القائمة بن  أصحاب المصلحة والحد منها.
 

الإقرار ب همية دور الغابات والأشتتتتتتتتتجار وتعزيزه لزيادة القدرة على الصتتتتتتتتتمود على مستتتتتتتتتتوى المنا ر  -5
 ي والأسرة المعيشية لتحقيق الأمن الغذائيالطبيعية والمجتمع المحل

 
يتعي ن على الدول والمنظمات الحكومية الدولية والسلطات المحلية والوكالات المعنية بالصون والمنظمات  
 القيام بما يلي: الحكومية وأصحال المصلحة الآخرين غير

 
يعية الصـــــمود على مســـــتوى المناظر الطب تحديد وتعزيز ســـــبل مســـــاهمة الغابات والأشجـــــجار في بناء القدرة على ( أ )

 ؛والمجتمع المحلي والأسرة المعياية
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وتطوير نظم متكاملة للأغذية والحراجة بالاستناد إلى المعارف المحلية التي تساهم في تعزيز قدرة المناظر الطبيعية  )ب(
 ؛والمجتمعات المحلية وسبل العيش على الصمود

 
المعتمدين على الغابات والمجتمعات المحلية والمنظمات المحلية والمؤســــــــســــــــات  وتعزيز قدرة الســــــــكان الأصــــــــلين  ) (

الوطنية على مراعاة وتوطيد مفهوم قدرة المناظر الطبيعية والمجتمعات المحلية والأســــــر المعياــــــية على الصــــــمود 
 ؛إطار السياسات والخطط والمااريع التي تعُنى بمحور الغابات والأمن الغذائي والتغذية في

 
وتحديد وتوفير الاشجـــتراطات المؤســـســـية والمالية لإدرا  الأبعاد التي تعزز قدرة الغابات والأشجـــجار على الصـــمود  د()

 وتطبيقها في السياسات والبرامج .
 

الإقرار بحقوق حيتازة الموارد الطبيعيتة بتالنستتتتتتتتتتتبتة إلى الغتابتات والأشتتتتتتتتتتتجتار من أجتل الأمن الغتذائي  -6
 لك الحقوقوالتغذية، واستخدامها واحترام ت

 
 القيام بما يلي: يتعي ن على الدول 

 
ضـــمان نفاذ المجتمعات المحلية والمجتمعات المحلية المعتمدة على الغابات والســـكان الأصـــلين  إلى الموارد الحرجية  ( أ )

 ؛واستخدامها لإعمال الحق في الغذاء الكافي
 

تطال الغابات والأشجــــــــجار حقوق الســــــــكان  والحرص على أن تحترم الســــــــياســــــــات والتاــــــــريعات والبرامج  التي )ب(
الأصـلين  وأصـحاب الحيازات الصـغيرة والمجتمعات المحلية المهم اـة، وأن تكفل تلك الحقوق، بما فيها حقوق 

 ؛السكان الأصلين  الخاصة بمواردهم الوراثية والمعارف التقليدية المتصلة ها
 

ين يعانون زة الموارد الطبيعية والأراضي واستخدامها للسكان الذوتوفير الحماية القانونية للحقوق العرفية في حيا ) (
انعدام الأمن الغذائي بالنســـــــــــبة إلى الغابات والأشجـــــــــــجار من أجل تحقيق الأمن الغذائي والتغذية بواســـــــــــطة 

 6؛صكوك رسمية تتماشجى مع الأطر القانونية
 

طبيق ت والأشجــجار واســتخدامها وحيازتها وتوضــمان حقوق المجموعات الضــعيفة والمهم اــة في النفاذ إلى الغابا )د(
تلك الحقوق، خاصــة في ظل  التنمية الواســعة النطاق للبنى التحتية ووضــع اليد على الأراضــي وإناــاء مناطق 

 ؛محمية أو توسيع نطاقها
 

ة دوالتعاون مع الســـكان الأصـــلين  لإطلاق مبادرات مســـتندة إلى الحقوق من أجل تعزيز إنتاجية النظم المســـتن )ه(
 إلى الغابات والأشججار وقدرتها على الصمود وإدرا  هذه المبادرات في السياسات والبرامج  والممارسات.

 

                                                      
حقوق الاــــــعوب الأصــــــلية؛ والخطوح التوجيهية الطوعية الصــــــادرة عن لجنة الأمن الغذائي العالمي باــــــأن الحويمة  مثلا : إعلان الأمم المتحدة باــــــأن 6

 .ةالمسؤولة لحيازة الأراضي ومصايد الأسماك والغابات في سياق الأمن الغذائي الوطني؛ واتفاقية القضاء على جميع أشجكال التمييز ضد المرأ
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 تعزيز نظم الحوكمة الحرجية المتكاملة عبر مختلف القطاعات والنطاقات لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية -7
 

 القيام بما يلي: يتعي ن على الدول وأصحال المصلحة الآخرين
 
تعزيز اتســـاق الســـياســـات عبر قطاعات الغابات والزراعة والتعليم والقطاعات الأخرى على نطاقات مختلفة بما  ( أ )

 ؛يكفل وجود استراتيجيات لادارة المستدامة للغابات للنهوض بالأمن الغذائي والتغذية
 

 ؛الأمن الغذائي والتغذيةوإعطاء حوافز فع الة لاستدامة إنتا  المنتجات الحرجية واستهلايها من أجل  )ب(
 
ة، مع  شجــجار من أجل الأمن الغذائي والتغذيالأوالتاــجيع على اتباع نج  قائم على الحقوق لحويمة الغابات و  ( )

 ؛بما في ذلك معايير الافافية والمساءلة 7يفالة الامتثال لحقوق الإنسان والمعايير الدولية،
 
لى ت والبرامج  المتصــــلة بالغابات والأشجــــجار التأثيرات الســــلبية عوالحرص على أن تتجن ب القوانن  والســــياســــا (د)

 لحويمة الغابات تراعي الاــــــــــــــواغل المتصــــــــــــــلة ما  الأمن الغذائي والتغذية أو تخفف من وطأتها، وأن تول د نظ
بالأمن الغذائي والتغذية وأن تحدد بوضــــوح أدوار مختلف أصــــحاب المصــــلحة وحقوقهم وواجباتهم وأن يجري 

 ؛ى نحو فع التطبيقها عل
 
وضــــمان الماــــارية الكاملة والفعالة لجميع أصــــحاب المصــــلحة المعنين  بوضــــع الســــياســــات الحرجية وحويمتها  (ه)

وإدارتها على النطاقات يافة، لا ســـــــــيما النســـــــــاء والمجموعات الضـــــــــعيفة والمهم اـــــــــة، بما في ذلك الســـــــــكان 
 ؛ال توفير الدعم اللازم لها وبناء قدراتهالأصلين  والمجتمعات المحلية المعتمدة على الغابات، من خلا

 
تمعات ن والمجو الســــكان الأصــــليهم في نوضــــمان الماــــارية الكاملة والفعالة لأصــــحاب المصــــلحة المعنين ، بم (و)

المحلية المعتمدة على الغابات لمراعاة الاـــــــواغل الخاصـــــــة بالأمن الغذائي والتغذية عند اســـــــتحداث المناطق 
 ؛المحمية وإدارتها

 
وتيســــــــــــــير تطبيق العمليــات التي تــأخــذ في الحســــــــــــــبــان تــأثيرات إدارة الغــابــات على الأمن الغــذائي والتغــذيــة  (ز)

 ؛مختلف النطاقات المكانية والزمانية على
 
وضـــــــمان أن تاـــــــمل خطط إصـــــــدار الاـــــــهادات الحرجية الاـــــــواغل المتصـــــــلة بالأمن الغذائي والتغذية لجميع  (ح)

 ؛الكاملة والفعالة تهماريأصحاب المصلحة، من خلال تيسير ما
 
في  وتاجيع مبادرات الإدارة الماترية والإنتا  الماترك التي يتعاون أصحاب المصلحة المعنين  مع ا لوضعها، بما (ح)

 .ذلك من خلال الامتيازات وخطط المسؤولية الاجتماعية والمؤسسية
  

                                                      
ع بالحقوق المدنية والسياسية والعهد الدولي الخاص بالحقوق الاقتصادية والاجتماعية والثقافية واتفاقية القضاء على جمي بما يامل العهد الدولي الخاص 7

لعالمي ا أشجـكال التمييز ضـد المرأة وإعلان الأمم المتحدة باـأن حقوق الاـعوب الأصـلية والخطوح التوجيهية الطوعية الصـادرة عن لجنة الأمن الغذائي
 يمة المسؤولة لحيازة الأراضي ومصايد الأسماك والغابات في سياق الأمن الغذائي الوطني.باأن الحو 
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 مقدمة
 

تاكل هي ففي تحقيق الأمن الغذائي والتغذية بأشجكال عديدة. تساهم الغابات والأشججار بصورة مباشجرة وغير مباشجرة 
ان العالم، هم من سك واسعةمصدرا  للأخااب والطاقة والأغذية، وغيرها من المنتجات. يما أنا توف ر سبل العيش لارية 

المياه والكربون  راتعادة الأشجد  عرضة للمخاطر. وتؤدي الغابات خدمات حيوية في النظام الإيكولوجي، بما فيها تنظيم دو 
وحماية التنوع البيولوجي، وهي خدمات أساسية بالنسبة إلى إنتا  الأغذية والأمن الغذائي والتغذية على المدى الطويل. 

ة للسكان . وتتسم بطبيعة الحال بأهمية خاصوحويمتهاوتتفاوت هذه المساهمات تبع ا لأنواع الغابات ولطريقة إدارتها 
 ات لكن  تأثيراتها واسعة النطاق أيضا .المعتمدين على الغاب

 
ويمكن القول إن الاعتراف بأهمية الغابات في النقاشجات باأن الأمن الغذائي والتغذية قد استغرق وقتا  ليتحقق.  

وفي الكثير من الأحيان، بقيت هذه النقاشجات متمحورة نوعا  ما حول الإنتا ، حيث ري زت على تحسن  الغلات الزراعية 
 على ذير تياد سبل لنار التكنولوجيات والممارسات الجديدة من أجل تحسن  نواتج  الإنتا  الزراعي. ونادرا  ما أُ وإيج

الغابات في مثل هذه النقاشجات، إلا باعتبارها مساحات للمضي في التوسع الزراعي أو مورد معر ض للخطر ينبغي حمايته 
ة حول الدور الذي تؤديه الغابات في الواقع، لقد تأثرت التو من مثل هذا التوس ع.  إلى الأمن الغذائي  نسبةبالصو رات المتغير 

( الذي أثبت باكل حاسم أن صحة الإنسان والتغذية يرتبطان 2005والتغذية بتقييم الألفية للنُظُم الإيكولوجية )لعام 
(. ويدعو ذلك إلى 2015، وآخرون Whitmee"ارتباطا  وثيقا " بسلامة النظم الإيكولوجية الطبيعية، بما في ذلك الغابات )

إدما  قضايا الأمن الغذائي والتغذية والمخاوف باأنا، على نحو أفضل في البحوث والسياسات المتعل قة بالحراجة وإلى 
السياسات في الزراعة والبحوث و  باكل أفضل إدما  المساهمات التي تقدمها الغابات لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية

 ة بالأمن الغذائي والتغذية.المتعل ق
 

 وقامت الاراية التعاونية في مجال الغابات بتاكيل فريق خبراء عالمي معني بالغابات في نوفمبر/ تارين الثاني
(، أ إصداره خلال 2015، وآخرون Viraوأعد ت تقريرا  باأن دور الغابات في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية ) 2013

ت سم . وتالمعني بالحراجة. وقد ترك ذلك صدى في أذهان المجتمع 2015المعني بالغابات في مايو/ أيار  منتدى الأمم المتحدة
في  الغابات والأشججار بالأهمية بالنسبة إلى الأمن الغذائي والتغذية بسبب الأدوار المباشجرة التي تؤديها )في توفير الأغذية بما

، وبوصفها شجبكة أمان في أوقات ندرة الأغذية( والمساهمات وما إلى ذلك، ذلك الفايهة، وأصناف الجوز، والبذور، والفطر
م الإيكولوجي ومصدر اغير المباشجرة التي تقدمها في نظم الإنتا  الداعمة للزراعة واستراتيجيات التغذية )توفير خدمات النظ

طاع الغابات أن انعي القرار في قالوقود والمنتجات الحرجية غير الخابية(. ويتطل ب ذلك من ص حطببيع نتيجة للدخل 
ااب و الإنتا  فيها )أيان إنتا  الأخأيعيدوا تصو ر الغابات ليس فقط يمساحات يجب المحافظة عليها أو حمايتها 

والمنتجات الحرجية غير الخابية والمنتجات الحرجية الأخرى أو خدمات النظم الإيكولوجية، والتي أ الاعتراف ها جميعها(، 
 الغذائية في العالم.  والأنماحيعناصر مهمة لنظم الأغذية   بل أيضا  

 
ويتزايد الاعتراف بقدرة الغابات والأشججار على تأدية دور مهم في المساهمة في النظم الزراعية المستدامة بيئيا  التي 

 Ickowitzالطبيعة )نسان و ل قو ة دافعة رئيسية لتحقيق رفاه الإيمكن أن تلبي  متطل بات الأمن الغذائي العالمي وأن تاك  
ذلك باكل جي د مع الخطاب الحالي باأن الزراعة والأغذية نسجم (. وي2015، وآخرون Vira؛ 2016، 2014، وآخرون
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الذي يري ز أيثر فأيثر على إيجاد أفضل طريقة لتهيئة نظام أغذية يت سم بالإنتاجية والإنصاف والاستدامة على المدى 
(. ويتمث ل "التحدي 2015، وآخرون Carletto؛ Alderman ، 2013و Ruel؛ Pinstrup-Andersen،2013الطويل )
د أغذية مغذية بطريقة مستدامة بيئيا  في سياق تغير المناخ وندرة الموار بفي إطعام عدد متزايد من السكان اليوم الأيبر" 

، وآخرون Powell؛ 2013، رونوآخ Fanzoأ؛ 2010؛ منظمة الأغذية والزراعة، 2006، وآخرون Frisonالطبيعية )
(. ويتطل ب ذلك ترتيب المناظر الطبيعية بطريقة تسمح بزيادة الإنتا  الزراعي من غير تقويض قدرة النظم الإيكولوجية 2015

 (.Giller ،2014و Baudron؛ 2013، وآخرون Sayerالطبيعية على دعم الزراعة )
 

راضي والأخااب والأغذية والعلف والطاقة وخدمات النظم وتواجه الغابات طلبات متزايدة ومتعارضة على الأ
( ويعُتبر السبب 2010، وآخرون Gibbsالإيكولوجية. ويصل التوسع الزراعي في الكثير من الأحيان على حساب الغابات )

(. 2012، وآخرون Kissingerالغابات ) انحسار مساحةفي المائة من  80الرئيسي لإزالتها، حيث إنه مسؤول عن حوالي 
(، ما سيفرض ضغوطا  إضافية 2010)الويالة الدولية للطاقة، المتجددة والمواد  ومن المتوقع أن يزداد الطلب أيضا  على الطاقة

على الموارد الحرجية. ويؤثر ذلك بطريقة مباشجرة وفورية على سبل عيش الرجال والنساء الذين يعتمدون على الغابات وعلى 
يما يؤثر، على المستوين  المحلي والعالمي، على تقديم خدمات النظم الإيكولوجية التي تعتمد   أمنهم الغذائي وتغذيتهم.

ذية. باأن قدرة هذه الخدمات على تلبية الطلب العالمي المستقبلي على الأغ الاواغلعليها نظم الإنتا  الزراعي، ما يثير 
قيق الأمن ى الطريقة التي تساهم فيها هذه الأخيرة في تحوفي المقابل، تؤثر الاستجابات السياساتية لحماية الغابات عل

 الغذائي والتغذية، لا سيما للسكان المعتمدين على الغابات.
 

وفي هذا السياق، طلبت لجنة الأمن الغذائي العالمي في دورتها الحادية والأربعن  التي عقدت في أيتوبر/تارين 
ن أجل مى المعني بالأمن الغذائي والتغذية أن يعد  دراسة حول الحراجة المستدامة ، إلى فريق الخبراء الرفيع المستو 2014الأول 

تحقيق الأمن الغذائي والتغذية للاسترشجاد ها في مداولات الدورة العامة الرابعة والأربعن  للجنة في أيتوبر/ تارين الأول 
ن الغذائي ها الغابات والأشججار من أجل تحقيق الأم. وتتمثل المسألة الرئيسية هنا في المساهمات المتعددة التي تقدم2017

بأبعاده الأربعة وييفية الاستفادة منها على أيمل وجه على نطاقات مكانية وزمانية مختلفة، في ظل  الطلبات  8والتغذية
مات النظام دالمتزايدة والمتعارضة على الأراضي والغابات والأشججار )بما في ذلك للحصول على الخاب والأغذية والطاقة وخ

 الإيكولوجي(، فضلا  عن تغير  المناخ.
 

ويهدف هذا التقرير إلى توفير تحليل شجامل مستند إلى القرائن للعلاقات بن  الحراجة والأمن الغذائي والتغذية. وهو 
دامة للمطالب تيوض ح الروابط بن  الحراجة المستدامة والأمن الغذائي والتغذية. يما ينظر في ييفية معالجة الحراجة المس

في  1 الفصل نظم التقرير على النحو الآتي: يبحثالمتعارضة ومساهمتها في الأمن الغذائي والتغذية على المدى الطويل. ويُ 
العلاقات بن  الغابات والأمن الغذائي والتغذية ويقترح، لأغراض هذا التقرير، إطار ا مفاهيمي ا وتصنيف ا نموذجي ا للغابات 

                                                      
افية ي  يتحقق الأمن الغذائي عندما يتمتع البار يافة في جميع الأوقات بفرص الحصول، من النواحي المادية والاجتماعية والاقتصادية، على أغذية  8

، أعلن مؤتمر القمة العالمي 2009وفي عام  اسب أذواقهم الغذائية يي يعياوا حياة ملؤها النااح والصحة.وسليمة ومغذية تلبي حاجاتهم التغذوية وتن
إنتاجها  فهو عرض الأغذية من خلال التوافرأما  والاستخدام والاستقرار". والحصولللأمن الغذائي أن  "الريائز الأربع للأمن الغذائي هي التوافر 

هو القدرة على الحصول على الأغذية وتوزيعها بالإضافة إلى أذواق الأفراد ومتطلبات يل من أفراد الأسر المعياية؛  لوالحصو وتوزيعها وتبادلها؛ 
 فهو القدرة على الحصول على الأغذية مع مرور الوقت. الاستقرار هو استهلاك الأغذية من قبل الأفراد؛ أما الاستخدامو
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تحليلا  معمق ا للقنوات التي تؤثر الغابات من خلالها  2 مدى قيام الأناطة البارية بتغييرها. ويعطي الفصلبالاستناد إلى 
على الأمن الغذائي والتغذية. ويصف المساهمات المختلفة التي تقدمها الغابات والأشججار في الأمن الغذائي والتغذية نظرا  

غابات ة بالحراجة. يما ينظر هذا الفصل في الأدوار المختلفة التي تؤديها الإلى خصوصيات المراحل الزمنية للأناطة المرتبط
والحراجة في دعم نظم الأغذية على المدى الطويل )بما في ذلك خدمات النظم الإيكولوجية على مختلف المستويات: التنوع 

حالة الغابات في العالم وينظر في  3 لالبيولوجي، ودورات المياه، والدورات الحيوية الأرضية الكيميائية(. ويستعرض الفص
الضغوح والتحديات الحالية المت صلة بمساهمة الحراجة في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية للسكان الذين يعياون في الغابات 
 وعلى هواماها وخارجها، من المستوى المحلي إلى المستوى العالمي. وللقيام بذلك، يتناول التقرير القضايا ذات الصلة

باستخدام الأراضي والعلاقات بن  الغابات والزراعة. وينظر في التهديدات التي تحدق بالوظائف الاجتماعية والاقتصادية 
والبيئية للغابات والحراجة، بما في ذلك التنوع البيولوجي، وفي الفرص المتاحة أمامها، وفي دور الغابات في النظام المناخي، 

الحلول بغية تسليط الضوء على الطريقة التي يمكن أن تساهم فيها الحراجة المستدامة في  4 لفصلوآثار تغير المناخ. ويتناول ا
 تحقيق الأمن الغذائي والتغذية، مع الترييز على البيئة التمكينية لذلك، وبالتالي على الأدوات السياساتية وقضايا الحويمة. 
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 لنطاق والإطار المفاهيميالغابات والأشجار والأمن الغذائي والتغذية: ا 1
 

ير حول بحد ذاته. وتتسم الغابات والمناظر الطبيعية التي فيها أشججار بتنوع يب ل تحديد نطاق هذا التقرير تحد  ياك  
العالم. يما تختلف التعاريف الخاصة بالغابات. وهناك حاجة أيضا  إلى الاختيار بن  نج  محدود يدرس الغابات بمعناها 

 نظور أوسع يامل الأشججار في المناظر الطبيعية الزراعية، مثل البساتن  أو نظم الحراجة الزراعية. الضي ق، وبن  م
 

وعندما يتم النظر في المساهمات المختلفة التي تقدمها الغابات والأشججار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية، ليس هناك 
ات. ويمكن أن تؤدي الأشججار في المناطق غير الحرجية في نقطة واضحة تتوقف عندها الأشججار عن تقديم هذه المساهم

الكثير من الأحيان دورا  مهما  في تحسن  الأمن الغذائي والتغذية. ويما أ التاديد في البرنامج  المعني بالغابات والأشججار 
ية تغيرات من حيث نوع تاهد المناطق الحرج 9والحراجة الزراعية التابع للجماعة الاستاارية للبحوث الزراعية الدولية،

المناظر الطبيعية التي  بعض ات حولمناقاإجراء في المناظر الطبيعية. ولن يتيح نطاق ضي ق  والرقعة التي تغط يهاالأشججار 
منظورا  واسعا  يغطي تالي باليعتمد هذا التقرير و عياتها على الأمن الغذائي والتغذية. اتتواجد فيها هذه الديناميكيات ولا تد

 بات على أنواعها والأشججار الواقعة خار  الغابات. الغا
 

المصادر الرئيسية للبيانات المتعل قة بالغابات والمنتجات الحرجية المستخدمة في هذا التقرير فضلا   1ويعرض الإطار   
 عن بعض التحديات ذات الصلة.

 
 الغابات والمنتجات الحرجية: توافر البيانات وجودتها 1الإطار 
 

المستوى العالمي، توف ر منظمة الأغذية والزراعة للأمم المتحدة التي ترصد غابات العالم في فترات متقاربة تتراوح بن  على  
وتتم عمليات تقييم  10، المصدر الأشمل للبيانات حول الغابات والمنتجات الحرجية.1946خمس إلى عار سنوات منذ عام 

ي، الاستناد إلى البيانات التي يوفرها عدد متزايد من البلدان. وعلى المستوى العالمالموارد الحرجية في العالم يل خمس سنوات ب
وآخرون،  Miuraتعد هذه التقييمات قاعدة البيانات الوحيدة التي تسمح بتحليل العلاقات بن  إدارة الغابات ووظائفها )

2015.) 
 

( نتيجة المساهمات التي قدمتها شجبكة من 2015زراعة، وجاء آخر تقييم للموارد الحرجية في العالم )منظمة الأغذية وال 
بلدا  الذين أعدوا تقارير قطرية تعرض الإحصاءات الحكومية باأن الغابات في شجكل موحد  155المراسلن  القطرين  من 

السنوات  وبالاستناد إلى تعريفات موحدة. وقد تحسنت جودة البيانات )دقتها وموثوقيتها وصح تها( المتعل قة بالغابات في
في المائة من مساحة الغابات في العالم، قد أجروا تقييما  وطنيا   83بلدا  يمثلون حوالي  112، يان 2014الأخيرة. واعتبارا  من عام 

                                                      
وهو يجمع  2011بات، والأشججار، والحراجة الزراعية، التابع للجماعة الاستاارية للبحوث الزراعية الدولية، عام  أ إطلاق برنامج  البحوث المعني بالغا  9

ستدامة والأمن العديد من المؤسسات البحثية، وشجرياء التنمية، والجهات المانحة لتعزيز دور الغابات والأشججار والحراجة الزراعية في تحقيق التنمية الم
سات االتصدي لتغير المناخ. ويتراوح عمل البرنامج  من تجريب الحلول إلى توسيع نطاقها في مجال الخيارات الفنية، والإدارة، والحويمة، والسيالغذائي وفي 

سنوات  في مرحلة ثانية تدوم ست 2017بغية إطلاق القدرات وزيادة المنافع التي يمكن أن تقدمها الأشججار إلى أقصى حد. وقد دخل البرنامج  في عام 
 /http://www.foreststreesagroforestry.org . انظر2017مليون دولار لعام  80بلدا  بميزانية قدرها  41ماروعا  في  118وهو ياغ ل  2022حو عام 

 .assessment/en/-resources-http://www.fao.org/forest أنظر  10

http://www.foreststreesagroforestry.org/
http://www.fao.org/forest-resources-assessment/en/
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للغابات أو يانوا في طور إجرائه بالاستناد إلى مسح ميداني أو الاستاعار عن بعُد أو مزيج  من الاثنن ، ويانت معظم المعلومات 
 زمة لذلك قد جُمعت أو أ تحديثها خلال السنوات الخمس الأخيرة. اللا

 
ساحة الغابات لم الاصطناعيةويمكن أن يؤدي أحدث إنتا  للعديد من التقديرات العالمية المستقلة القائمة على الأقمار  

الم، وإلى تحسن  رصد تغير لحرجية في العوالتغيرات التي تاهدها، إلى تجديد وإثراء النقاش باأن جودة البيانات في تقييم الموارد ا
)منظمة الأغذية والزراعة،  2015الغابات بدقة على المستوى العالمي: فقد تحسن التلاقي بن  تقييم الموارد الحرجية في العالم لعام 

حن  يعر ف (. ولكن في Sayer ،2015و Sloan( والدراسات المستاعرة عن بعد بالفعل مقارنة بالتقييمات السابقة )2015
يانات يمكن أن ترصد مجموعة الب تقييم الموارد الحرجية الغابات على أنا مزيج  من الغطاء الاجري واستخدام الأراضي، لا

، لا يمكن أن سوى الغطاء الاجري. وعلى سبيل المثال بواسطة الأقمار الاصطناعيةالمستاعرة عن بعُد التي تستخدم التصوير 
الغطاء الاجري الموجود في الغابات وخارجها )مثل المحاصيل الاجرية في النظم الزراعية، ومزارع نخيل هذه البيانات بن   تمي ز

(. ولا يمكنها التمييز أيضا  بن  الخسارة المستمرة للغابات وبن  الغطاء الاجري الذي تمت إزالته وغيرهاالزيت، ومزارع البن، 
 مؤقتا  في إطار خطة لإدارة الغابة. 

 
( الذي يلل البيانات أ2014على تقرير حالة الغابات في العالم )منظمة الأغذية والزراعة،  إلى حد يبيرهذا التقرير ويعتمد  

نات من الاقتصادية للغابات بالنسبة إلى التنمية المستدامة والأمن الغذائي والتغذية، مستخدما  بياو المتعل قة بالمنافع الاجتماعية 
دولي، المتعل قة بالحسابات الوطنية، والمسوح الدولية التي تجريها ويالات من قبيل البنك ال والإحصاءاتالوطنية،  عمليات التعداد

 ومنظمة الأمم المتحدة للطفولة، ومنظمة الصحة العالمية، ومنظمة الأغذية والزراعة، والويالة الأمريكية للتنمية الدولية.
 

ائية والعمالة في قطاع الغابات النظامي من البيانات وقواعد البيانات الإحصوتؤخذ المعلومات باأن إجمالي القيمة المضافة  
الدولية في شجعبة الإحصاءات في الأمم المتحدة، ومنظمة العمل الدولية، ومنظمة الأمم المتحدة للتنمية الصناعية، وتعتبر دقيقة 

 النقل ابات في توليد الدخل والعمالة النظامين  فيجدا  وموثوقة. ولكنها لا تغطي المساهمات غير المباشجرة التي تقدمها الغ
 والتجهيز، بما أن هذين النااطن  تاملهما قطاعات صناعية أو خدماتية أخرى.

 
في  83بلدا ، ما يمث ل  134الوقود للطهي دقيقة جدا  بما أنا تغطي  حطبوتبدو التقديرات لعدد الأسر التي تستخدم  

يتم جمع هذه المعلومات  عظم البلدان التي لم تتوافر البيانات باأنا في الأقاليم المتقدمة )حيث لاالمائة من سكان العالم. وتقع م
لبلدان الوقود للطهي(، في حن  أنه أ استخدم المتوسط الإقليمي يتقدير في ا حطبربما بسبب قل ة السكان الذين يستخدمون 

 (.أ2014)منظمة الأغذية والزراعة، القليلة الأقل تقدما  التي لم تتوافر البيانات فيها 
 

وفي المقابل، تبدو المعلومات المتوافرة باأن إنتا  المنتجات الحرجية غير الخابية، والتجارة ها واستهلايها، غير مكتملة  
ير  حد يبالتقديرات المتوافرة إلى تقلل (. ومن المرجح أن2001، وآخرون Mayولا يمكن مقارنتها بن  البلدان ومع مرور الوقت )

من أهمية المساهمات غير النظامية للغابات في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية للأسباب التالية: أولا ، ليس هناك تعريف دولي 
الب ا غمتفق عليه للمنتجات الحرجية غير الخابية؛ وثانيا ، هناك مجموعة واسعة من هذه المنتجات التي ينبغي تغطيتها؛ وثالثا ، 

تا  نتجات الحرجية غير الخابية في فئة المنتجات الزراعية من غير التمييز بن  البر ية منها والمستزرعة؛ ورابعا ، يتم إنتُدر  المما 
هذه المنتجات أو جمعها في الكثير من الأحيان للاستهلاك الاخصي أو للتجارة ها في الأسواق غير النظامية، لذا لا يتم 

  الرسمية. الإحصاءاتاحتساها في 
 

هذه الثغرة، قام برنامج  منظمة الأغذية والزراعة لاحصاءات الحرجية بأول استعراض منهجي للمنتجات  سد  ومن أجل  
(. ويقوم البرنامج  Sorrenti ،2017الحرجية غير الزراعية في نظم التصنيف الدولية القائمة التي تُستخدم لجمع البيانات ونارها )

لزراعية "الرئيسية" )بما في ذلك: الفطر الصالح للأيل والكمأة؛ والتوت البر ي؛ ومنتجات بتحديد المنتجات الحرجية غير ا
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؛ والجلود اتتنجاوالر ؛ وأصناف الجوز الصالحة للأيل؛ والخيزران والروطان؛ والفل ن ؛ والقاور؛ والمطاح؛ والصموغ القيقب
ها وإلى الحة للأيل( ويدعو إلى توضيح المصطلحات وتوحيدالكبيرة؛ والجلود الصغيرة والغنائم؛ ولحوم الطرائد والحارات الص

تصنيف المنتجات بغية تحسن  جمع البيانات. وأخيرا  ياير إلى الحاجة إلى مسوح للأسر تكون محددة الهدف بغية إتمام قواعد 
 البيانات الإحصائية وقياس قيمة المنتجات الحرجية غير الزراعية، بما في ذلك القطاع غير النظامي.

 
ونستخدم هنا، عند الإمكان، الأرقام العالمية من منظمة الأغذية والزراعة التي تعُتبر عادة  المصدر الأيثر شمولا  على  

 Viraالمستوى العالمي. ونكم ل هذه الأرقام بواسطة بيانات أخرى مأخوذة من تقييم الاتحاد الدولي لمنظمات البحوث الحرجي ة )
 حالة مختارة.( ومن دراسات 2015، وآخرون

 
  .Sorrenti (2017) ؛(2015) ؛ منظمة الأغذية والزراعة(أ2014) : منظمة الأغذية والزراعةالمصادر

 
ات بعض المفاهيم والتعاريف المستخدمة في التقرير، ويقترح تصنيفا  نموذجيا  للغابهذا الفصل الأول  وضحوي

 البارية بتغييرها، على أن يتم استخدام هذا التصنيف في ونظم الأشججار الأخرى بالاستناد إلى مدى قيام الأناطة
التقرير للمساعدة على فهم مساهمات هذه الغابات والنظم في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية وتوجيه السياسات 
لتحسينها. ويسمح هذا التحليل بتوضيح مفهوم السكان المعتمدين على الغابات. ومن ثم ينظر الفصل بإيجاز في 

م اقات بن  الغابات والأشججار والأبعاد الأربعة للأمن الغذائي والتغذية، بالاستناد إلى مفهوم خدمات النظالعلا
الإيكولوجي، فيظهر الحاجة إلى إدما  الروابط المباشجرة وغير المباشجرة على نطاقات مكانية وزمانية مختلفة. ويقترح يذلك 

تحقيق علاقات في نظم مختلفة وإلى توضيح مفهوم الحراجة المستدامة لإطارا  مفاهيميا  يهدف إلى تيسير تحليل هذه ال
الأمن الغذائي والتغذية على ضوء تعريف نظم الأغذية المستدامة )فريق الخبراء الرفيع المستوى المعني بالأمن الغذائي 

 أ((.2014)والتغذية 
 
 والنطاق التعاريف :الزراعية والحراجة والأشجار الغابات 1-1
 

ت سم الغابات بالتنوع الكبير الذي ينتج  عن الاختلاف في الظروف البيئية التي يتفاعل معها العديد من الثقافات، ت
والظروف الاقتصادية، والمؤسسات، ونظم الإدارة/ الأناطة البارية. وبما أن الغابات تؤدي أدوارا  متعددة، يمكن أن تعر فها 

 وأاب؛ منطقة منتجة للأخا وأبوصفها نوعا  محددا  من النظم الإيكولوجية؛  جهات فاعلة مختلفة من منظورات متعددة:
يف . وتفس ر هذه العناصر السبب وراء تعدد وتنو ع التعار وما إلى ذلك منطقة حفظ وأمساحة ترفيهية؛  وأ منطقة صيد؛ 

 حيان.المستخدمة على المستويات المحلية والوطنية والدولية لأغراض مختلفة في الكثير من الأ
 

 التنوع الكبير 1-1-1
 

تنمو الغابات والأشججار في نظم جغرافية وترابية ومناخية متباينة تمتد من الأقاليم الامالية إلى الأقاليم الاستوائية. 
منطقة إيكولوجية بر ية أ تحديدها في العالم  867في المائة من  60إلى أنه يمكن تصنيف أيثر من  11وتاير بعض التقديرات

(Olson يغابات أو أراض حرجية. وتعُد الأشججار عنصرا  مهما  في العديد من المناظر الطبيعية الزراعية 2001 ،وآخرون ،)
 والمرو  والمراعي.

                                                      
 11 https://library.cgiar.org/bitstream/handle/10947/2564/fc4_crp6_report.pdf?sequence=1. 
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وتختلف أنواع الغابات اختلافا  يبيرا  تبعا  لعوامل تامل خطوح العرض ودرجات الحرارة وأنماح هطول الأمطار 

ة نسان. ويمكن تصنيفها وفقا  لخصائص عديدة. ويمكن التمييز عادة  بن  أنواع الغابات الرئيسيوترييبة التربة ونااح الإ
(، مع وجود اختلافات مهمة 2بحسب المجالات المناخية )أنظر وصف الغابات الاستوائية والمعتدلة والامالية، في الإطار 

 في يل نوع. 
 

 
 المناطق الحيوية الحرجية  2 الإطار

 
 لاستوائيةالغابات ا

 
تواء في المنطقة تتواجد بالقرب من خط الاسهي أنواع. و ا يعيش فيها من تتمي ز الغابات الاستوائية بأيبر تنوع لم 

جنوبا . وإن إحدى أهم خصائصها هي موسميتها المميزة،  درجة 23.5و شمالا   ةدرج 23.5الممتدة بن  خطي العرض 
 ساعة ويختلف طوله باكل طفيف. 12مطر والجاف(. ويدوم النهار فيها يغيب الاتاء وليس هناك سوى موسمن  )الم إذ
 

درجة مئوية ولا تتفاوت يثيرا  خلال السنة: لا يختلف متوسط  25و 20تتراوح درجات الحرارة في المتوسط بن   -
 درجات مئوية. 5درجات الحرارة بن  الأشجهر الثلاثة الأدفى والأبرد أيثر من 

 
 . سنتم 200ة منتظمة على مدار السنة، وتتخطى يمية الأمطار السنوية تهطل الأمطار بصور  -
 
 .تفتقر التربة إلى المغذيات وتتمي ز بحمضي تها. ويصل التحلل بوتيرة سريعة وتتعر ض التربة لترشجيح يثيف -
 
 .اضوء بالمرور عبرهلفي الغابات الاستوائية متعددة الطبقات ومتواصلة ما لا يسمح ل الأشججارظلة  -
 
نوع مختلف من الأشججار.  100إذ يمكن أن يتضمن ييلومتر مربع واحد حوالي  :الثروة النباتية متنوعة إلى حد يبير -

مترا ، وجذعانا عريضة وجذورها ضحلة، وهي دائمة الخضرة، وأوراقها  35و 25ويتراوح طول هذه الأخيرة بن  
لى الفصيلة ية نباتات مثل الأورييد، والنباتات التي تنتمي إعريضة ولونا أخضر داين. ويوجد في الغابات الاستوائ

 البروميلية، والكروم )الأنواع المتسل قة(، والسراخس، وأنواع الموس، وأشججار النخيل.
 
 تامل الثروة الحيوانية العديد من الطيور والخفافيش والثدييات الصغيرة والحارات. -
 

 ب التوزع الموسمي للأمطار:وتُحدد الأقسام الفرعية لهذه الفئة بحس 
 
 الغابات المطيرة الدائمة الخضرة: لا وجود لموسم جاف. -
 
الغابات المطيرة الموسمية: فترة جفاف قصيرة في إقليم استوائي رطب جدا  )تُظهر الغابات تغيرات موسمية واضحة  -

باتي نفسه مثل عام للغطاء النفي الوقت نفسه الذي تاهد فيه الأشججار تغيرات تنموية، ولكن يبقى الطابع ال
 الغابات المطيرة الدائمة الخضرة(. 

 
ن  أن الطبقة في ح متساقطة الأوراقالغابات شجبة دائمة الخضرة: موسم الجفاف أطول )الطبقة العليا من الاجرة  -

 السفلى دائمة الخضرة(.
 
ار وسم الجفاف يل ما تراجع هطول الأمطالرطبة/الجافة )الرياح الموسمية(: يطول م المتساقطة الأوراقالغابات  -

 (.متساقطة الأوراق)معظم الأشججار 
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 الغابات المعتدلة
 

تتواجد الغابات المعتدلة في شجرق أمريكا الامالية، وشمال شجرق آسيا، وأوروبا الغربية والوسطى. وتتمت ع هذه  
ل وبموسم نمو يدوم ز الغابات المعتدلة بمناخ معتدالمنطقة الحيوية الحرجية بمواسم محددة وبفصل شجتاء واضح المعالم. وتتمي

 أشجهر خالية من الجليد. 6إلى  4يوما  موزعن  على  200 و140بن  
 

 درجة مئوية فوق الصفر. 30ودرجة مئوية تحت الصفر  30تتراوح درجات الحرارة بن   -
 
 ( بصورة منتظمة على مدار السنة.سنتم 150 -75تهطل الأمطار ) -
 
 المتحلل. الغطاء الميتصبة بفضل التربة خ -
 
ظل ة الأشججار معتدلة الكثافة وتسمح للضوء بالمرور عبرها، ما يؤدي إلى نمو غطاء نباتي متنوع جدا  وتعدد  -

 الحيوانات على أرضية هذه الغابات.  
 
فقدها  ا عريضة تشججار أوراق  أنواع في الكيلومتر المرب ع الواحد. وتملك الأ 4و 3تتمي ز الثروة النباتية بوجود ما بن   -

يل سنة، وتامل أنواعها البلوح والجوز والزان والاويران والقيقب والزيزفون والحور والدردار والصفصاف 
 والأعااب المزهرة في الربيع.

 
لب اتتألف الثروة الحيوانية من السناجب والأرانب والظربان والعصافير والغزلان وأسود الجبل والوشجق والذئاب والثع -

 والدببة السوداء. 
 

 وتُحدد الأقسام الفرعية لهذه الفئة بحسب التوزع الموسمي للأمطار: 
 
غابات الصنوبريات الرطبة والغابات الدائمة الخضرة ذات الأوراق العريضة: فصل الاتاء رطب والصيف حار  -

 )يتريز هطول الأمطار في أشجهر الاتاء المعتدلة البرودة نسبيا (.
 
 لصنوبريات الجافة: تهيمن في المرتفعات؛ والأمطار قليلة.غابات ا -
 
 في السنة. سنتم 100غابات البحر الأبيض المتوسط: تتري ز الأمطار في فصل الاتاء، وتقل  عن  -
 
 (.سنتم 200غابات الصنوبريات المعتدلة: فصل الاتاء معتدل البرودة، وتهطل أمطار غزيرة يل سنة )أيثر من  -
 
لمطيرة المعتدلة ذات الأوراق العريضة: فصل الاتاء معتدل البرودة وخال من الجليد، وتهطل أمطار غزيرة الغابات ا -

 ( بصورة منتظمة على مدار السنة.سنتم 150)أيثر من 
 

 الغابات الشمالية
 

وتكون لا ، درجة شما 60و 50تعد الغابات الامالية، أو التيغا، أيبر منطقة حيوية بر ية. وتنمو بن  خطي العرض  
تبقي في البلدان ها في سيبيريا والثلث الماوفي أمريكا الامالية، حيث يقع ثلث سيويةبية الآالمنطقة الأورو  فيموجودة 

وألاسكا ويندا. وتنقسم المواسم بن  صيف قصير ورطب ومعتدل، وشجتاء طويل وبارد وجاف. ويدوم  الإسكندنافية
 ما .يو  130موسم النمو في الغابات الامالية 

 
 درجات الحرارة منخفضة جدا . -
 
 سنويا . سنتم 100و 40الأمطار على شجكل ثلو ، بن   تهطل -
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 التربة رقيقة وتفتقر إلى المغذيات وتتمي ز بحمضي تها. -
 
 تسمح ظلة الاجر بمرور القليل من الضوء، ما يجعل الغطاء النباتي على أرضية هذه الغابات محدودا . -
 
النباتية باكل أساسي من الصنوبريات الدائمة الخضرة المقاومة للبرد وذات الأوراق الإبرية الاكل، تتألف الثروة  -

 مثل الصنوبر والاوح والتنوب.
 
ار الخاب والصقور والموب والدببة وابن عرس والوشجق والثعالب والذئاب والغزلان تامل الثروة الحيوانية نق   -

  ت والخفافيش.والأرانب البر ية والسناجب والزبابا
 

  http://www.ucmp.berkeley.edu/exhibits/biomes/forests.php:أنظر
 

كن وتتمثل الطريقة الأخرى المهمة للتمييز بن  مختلف أنواع الغابات في النظر إلى مدى تأثير الإنسان عليها، ويم 
شجهدت البلدان  دقإظهار هذا التأثير في "منحنى التحو ل" الذي يمتد من الغابات الطبيعية إلى الزراعة وإعادة التحريج . و 

مراحل تراجعت خلالها مساحة الغابات ومن ثم زادت، مع حصول تغيرات في نوع الأشججار الموجودة في تاريخي ا الحرجية 
( بوضوح ييف أن امتداد الإدارة المكث فة، من 1حنى تحو ل الغابات )أنظر الاكل المناظر الطبيعية وعددها. ويبن   من

(. Needle ،1998و Matherالمنخفضة إلى الاديدة، تتداخل مع "تطور" خسارة الغطاء الحرجي والاجري واستعادته )
والتنمية  غرافيو الديمبالتغير وقد تأثرت حرية البلدان أو الأقاليم على طول منحنى تحو ل الغابات واستخدام الأراضي، 
 الاقتصادية. ولكن هذا المنحنى مفيد أيضا  لوصف التباين المكاني بن  المناظر الطبيعية المعاصرة.

 
 منحنى تحو ل الغابات واستخدام الأراضي 1 الشكل 
 

 

 .2011 مقتبس من مريز البحوث الحرجية الدولية، المصدر:
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 تعاريف المتعل قة بالغاباتال 1-1-2
 

تعريفا  مختلفا  للغابات والمناطق  1 660ما مقداره  Lund  (2017)تتعدد التعاريف الخاصة بالغابات. فقد وجد 
حول العالم، مع قيام بعض البلدان باعتماد عد ة تعاريف في الوقت نفسه. ويعكس ذلك يلا من تنو ع الغابات  الماج رة

الحرجية في العالم وتنو ع الانطباعات البارية باأن الغابات واستخداماتها. ويمكن استخدام مصطلح  والنظم الإيكولوجية
"الغابة" لاشجارة إلى مجموعة واسعة من النظم الإيكولوجية بدء ا بالأشججار الموز عة على المناظر الطبيعية الجافة وصولا  إلى 

(. والغابات شجديدة Sayer ،2015و Sloanالتي يرتفع فيها هطول الأمطار )والمتراصة والقديمة في المناطق  الكثيفةالغابات 
التنوع، من الجافة والمتفرقة إلى الرطبة والكثة، بسبب توزعها الجغرافي الواسع النطاق داخل العديد من المناطق الحيوية المتنوعة، 

ة واستخدام الغابات الاختلافات على مستوى الثقافا يؤدي إلى بروز تعاريف وطنية متعددة. ويرتبط تعدد التعاريف أيضا  بمم
(Helms ،2002( فقد تكون الغابة وحدة إدارية أو نوع ا من استخدامات الأراضي أو نوع ا من غطاء الأراضي .)Lund ،

 ويمكن تسمية بعض المناطق بالغابات بمعناها يوحدة إدارية، حو لو لم تكن حرجية بالكامل.(. 2002

 
م تعاريف الغابات على غطاء الأراضي أو استخداماتها. وغطاء الأراضي هو الاكل المادي للأرض. وتستند معظ 

ويقُصد باستخدام الأراضي استخدامها من قبل الإنسان. ومن منظور استخدام الأراضي، يستمر اعتبار منطقة تخلو بصورة 
بن  معايير  المستقبل القريب. وتجمع معظم التعاريفمؤقتة من الأشججار بسبب إزالتها، يغابة إذا يان سيعاد تحريجها في 

ترتبط بقمم الأشججار )يثافة الظلة التي تحدد من خلال تقدير مساحة الأرض التي تظللها قمم الأشججار(، وارتفاع 
امل تل الأشججار، والحد الأدنى لحجم المنطقة، وتضيف إليها في الكثير من الأحيان الاعتبارات المتعل قة باستخدام الأراضي

 المناطق الخالية في الوقت الراهن من الأشججار والتي سيعاد تحريجها و/أو لاستثناء المناطق المستخدمة لأغراض زراعية.  

 
 ويمكن أن يؤثر التعريف المستخدم، بما في ذلك المعايير والعتبات، تأثيرا  حاسما  على المنطقة التي تعتبر يغابة. وياير  

Lund  في مثل متعل ق( بتريياLund ،2014 إلى أن المنطقة التي تعتبر غابة وفقا  للتعريف الوطني تبلغ حوالي ضعف المنطقة )
يعزى باكل  ختلافالاالتي تصر ح عنها ترييا لمنظمة الأغذية والزراعة باعتماد تعريف هذه الأخيرة )أنظر أدناه(. ويظهر أن 

في المائة، والتي تُسمى  10و 1طق التي يتراوح غطاؤها الحرجي بن  أساسي إلى يون التعريف التريي للغابات يامل المنا
"الغابات المتدهورة". وياير يذلك إلى أن تعاريف الأشججار والأراضي الحرجية في الولايات المتحدة الأمريكية، تختلف بن  

ما يتبن   من هذه الأمثلة، لكل واحدة اهتماماتها ومنظورها المحدد. وينه أ( حيث Lund ،2002درالية وأخرى )يويالة ف
 تتكي ف معظم التعاريف مع الأوضاع الوطنية، وفي الكثير من الأحيان مع غاية محددة.

 
ان وقد ساهم تقييم الموارد الحرجية في توحيد النُهج  المت بعة لتعريف الغابات وتصنيفها على المستوى العالمي، حو لو ي 

(. ويستخدم تقييم الموارد الحرجية )أنظر Sayer ،2015و Sloanهج  الوطنية )من الصعب تحقيق الاتساق التام بن  الن
في  10حرجيا  يبلغ  أمتار(، وغطاء   5(، تعريفا  للغابات متفقا  عليه في العالم، يامل حدا  أدنى لارتفاع الأشججار )3الإطار 

ن  من المنتزهات الحضرية والبسات لا  التعريف ي(. ويستثني هذا تهكتارا 0.5المائة على الأقل، وحدا  أدنى لمساحة الغابة )
لن  ومزارع أشججار بل وح الفو ومزارع زيت النخيل والحراجة الزراعية والمحاصيل الاجرية الزراعية الأخرى )إلا أنه يامل المطاح 

 أ(.2012الميلاد( )منظمة الأغذية والزراعة، 
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 أ(:2012تعاريف التالية )منظمة الأغذية والزراعة، وانطلاقا  من هذا التعريف للغابات، يمكن استنتا  ال 
 

 و الدائم للغطاء الحرجي إلى ما ه الخفض: تحويل الغابات إلى استخدامات أخرى للأراضي أو إزالة الغابات
 في المائة. 10أقل من الحد الأدنى البالغ 

 
 ة. ذلك الحن  مصن فة يغاب: إنااء الغابات بالغرس و/أو البذر المتعمد على أرض لم تكن حوالتحريج 
 
 إعادة إنااء الغابات بالغرس و/أو البذر المتعمد على أرض مصن فة يغابة.إعادة التحريج : 

 
العالم، ما يساوي  حولهكتار  اتمليار  4حوالي  2015عام تغطي في الغابات يانت وبناءا  على هذه التعاريف،   
مليار هكتار إضافي مغطى  1.2(. ويان 2015عالم )منظمة الأغذية والزراعة، في المائة من مساحة اليابسة في ال 30حوالي 

( هي، وفقا  للتعريف الوارد في الإطار 2015، وآخرون Keenan؛ 2015بأراض  حرجية أخرى )منظمة الأغذية والزراعة، 
 في المائة.  10و 5، أراض يتراوح غطاؤها الحرجي بن  3

 

 في تقييمات الموارد الحرجية الصادرة عن منظمة الأغذية والزراعة التعاريف المستخدمة  3الإطار 
 
لزراعة، ، بن  ثلاث فئات من الأراضي )منظمة الأغذية وافي العالم تمي ز منظمة الأغذية والزراعة في تقييم الموارد الحرجية 
 أ(.2015
 
 الغابات -1
 

، أو المائةفي  10 نسبة رجي ؤها الحغطايتعدى أمتار و  5 يهافشججار ويفوق طول الأ اتهكتار  0.5"أراض تمتد أيثر من  
إلى هذه الحدود في الموقع. ولا تامل الأراضي التي تخصص بصفة رئيسية لأغراض الزراعة أو  يمكن أن تصلأشججار 

 للاستخدام الحضري."
 

 وتمي ز منظمة الأغذية والزراعة يذلك بن  ثلاث فئات من الغابات: 
 
رية  ا من أنواع محلية، حيث لا توجد مؤشجرات مرئية واضحة للأناطة البا"غابات تتجدد طبيعي   :بتدائيةالاالغابات  -

 يما أن العمليات البيئية لم يدث لها اضطراب بدرجة ملحوظة."
 
 رية".ا حيث توجد مؤشجرات مرئية واضحة للأناطة البا"غابات تتجدد طبيعي   جددة طبيعيا :تالغابات الأخرى الم -
 
 "غابات تتاكل على نحو غالب من أشججار وجدت بالغرس و/أو البذر المتعمد". الغابات المزروعة: -
 
 الأراضي الحرجية الأخرى -2
 

رجي بن  ؤها الحغطايتراوح أمتار و  5فيها شججار ات ويفوق طول الأهكتار  0.5"أراض غير معر فة "يغابة" تمتد أيثر من  
في المائة مؤلف من  10أو من غطاء حرجي من أيثر من  ؛قادرة أن تصل إلى هذه الحدود في المائة، أو أشججار 10و 5

 شججيرات وأجم ة وأشججار. ولا تامل الأراضي التي تخصص بصفة رئيسية لأغراض الزراعة أو للاستخدام الحضري."
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 الأراضي الأخرى -3
 

 حرجية أخرى." "جميع الأراضي التي لا تصن ف يغابة أو يأرض 
 

 وتامل هذه الفئة الأخيرة الأراضي التي تخصص بصفة رئيسية لأغراض الزراعة أو للاستخدام الحضري. 
 

لنحو الآتي: ويتم تعريفها على ا ،يما أنا تامل بصورة خاصة فئة فرعية تسم ى "الأراضي الأخرى ذات الغطاء الاجري" 
اجري يا  ولديها بقُع من الغطاء الحضر استخداما  زراعيا  أو  "أراض  تصن ف "يأراض  أخرى"، وتكون في الغالب مستخدمة

 5المائة أو أشججار قادرة على الوصول إلى ارتفاع  في 10مع غطاء حرجي يزيد على  اتهكتار  0.5أيثر من  علىالذي يمتد 
 أمتار عند نضجها. وهي تامل أنواع الأشججار الحرجية وغير الحرجية على السواء."*

 

الفئة الفرعية مجموعات الأشججار والأشججار الموز عة )مثل "الأشججار الواقعة خار  الغابات"( في المناظر وتتضمن هذه  
ع أشججار ا يتوافق مع المعايير الثلاثة التي أ وصفها أعلاه. وتامل بصورة خاصة، مزار بمالطبيعية الزراعية والمناطق الحضرية، 

 ارع الأشججار المناأة لأغراض غير إنتا  الخاب، مثل مزارع نخيل الزيت.الفايهة ونظم الحراجة الزراعية، فضلا  عن مز 
 
 .أ(2012يمكن إيجاد المزيد من التفاصيل/ الاروحات باأن التعاريف في منظمة الأغذية والزراعة ) *
 

الأحيان، ما  نوقد أ إنتا  خرائط وتقييمات إقليمية وعالمية أخرى تتعل ق بالغابات، واختلفت نتائجها في الكثير م 
يعكس تعدد التعاريف والمنهجيات المستخدمة مع الغابات واختلاف التفسيرات المعطاة لها. وعلى سبيل المثال، يمكن أن 

. 1نتائج  مختلفة جدا  عن المسوحات الميدانية، على النحو الماروح في الإطار  بواسطة الأقمار الاصطناعيةيعطي التصوير 
 تصر ف ذات الدقة المكانية والزمنية العالية والتي وضعت في بواسطة الأقمار الاصطناعيةالتصوير وباستخدام قواعد بيانات 

، وبالاستناد إلى أداة جديدة لمنظمة الأغذية والزراعة تسمح بارح Google Earthرث يالعلماء من خلال محر ك غوغل إ
مليون هكتار من  467( بتحديد 2017) وآخرون Bastinماغ ل محلي، قام  200الصور وإلى الخبرة الماترية لأيثر من 

الغابات "الخفي ة" في المناطق الحيوية الجافة، لم يتم التبليغ عنها من قبل. ويؤدي هذا التقدير للأراضي الحرجية الجافة إلى 
في المائة من المساحة  9في المائة. وتمث ل هذه الغابات "الخفي ة" ما لا يقل عن  50إلى  40زيادة التقديرات السابقة بنسبة 

الفعلية للغابات في العالم. والاختلافات يبيرة بصورة خاصة في أفريقيا حيث زادت الأراضي الحرجية الجافة بمقدار الضعف. 
سن ملحوب في تقييم المناطق الحرجية ورصد تطورها في المستقبل، وأن تساعد على ويمكن أن تؤدي أدوات يهذه إلى تح  

 ات التي يتم جمعها في تقييمات الموارد الحرجية المستقبلية.تحسن  جودة البيان
 

وحو على المستوى الدولي يتم استخدام تعاريف مختلفة، ما ينتج  بيانات غير قابلة للمقارنة. وعلى سبيل المثال، في  
لد بتوثيق تعاريفه ، يقوم يل بجردات انبعاثات غازات الدفيئة المقدمة إلى اتفاقية الأمم المتحدة الإطارية باأن تغير المناخ

 الوطنية الخاصة واستخدامها.
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الطبيعية أو الغابات أ( لعدم ذيرها خصائص مثل 2016، وآخرون Chazdonوقد أ انتقاد تعاريف الغابات )أنظر  
كون بالتالي قد أخفت ورة، فتالمزروعة، المؤلفة من أنواع أصلية أو غير أصلية، المتواصلة أو المجز أة، السليمة أو المتدهالغابات 

في ترييبة الغابات وصح تها. وبصورة خاصة، لقد أ انتقاد إدرا  المزارع المتجانسة في تعريف الغابات  اتغيرات مهمة جد  
غيرة من البُقع الص لا  بسبب مستوى التنوع البيولوجي المتدني  فيها. ويتعل ق الانتقاد الآخر بالحد الأدنى المعتمد الذي يستثني ي

والمناطق ذات الأشججار المتفر قة التي يمكنها أن تؤدي أدوارا  مهمة بالنسبة إلى النظم الإيكولوجية، والأمن الغذائي والتغذية 
 وسبل العيش على المستوى المحلي. 

 
تدعو إلى  ابخصائص بعض أنواع الغابات وأهمي تها النسبية. يما أن الاعترافعادة  إلى  الانتقاداتوتستند مثل هذه  

اعتماد نج  أدق  إزاء مفهوم الغابة، معترفة  بالحاجة إلى تعاريف تُستخدم لأغراض إحصائية وتبن   الاختلافات في الوقت 
نفسه. وبمعنى آخر، حو لو يان هناك حاجة إلى تعريف واحد للغابة لأغراض إحصائية، هناك حاجة أيضا  إلى التمييز في 

، في ات مختلفة من الغابات لأغراض مختلفة. وفي هذا التقرير، تقوم الأرقام المتعل قة "بالغابات"هذا التعريف بن  أنواع وفئ
معظم الأحيان وإلا في حال ذير خلاف ذلك، على التعريف الذي تعطيه منظمة الأغذية والزراعة والذي يتم استخدامه 

 .  2-1أدق  وأوسع نطاقا  يتم وصفه في القسم  مع معظم الأرقام العالمية. ولكن يستخدم التقرير تصنيفا  نموذجيا  

 الغابات خارج الواقعة والأشجار للغابات نموذجي تصنيف 1-2
 

تاريخيا ، أنتجت النظم الإيكولوجية لكويب الأرض والثقافات البارية المت صلة ها، مجموعة واسعة من الغابات والنظم  
ية لأحيان بالمعارف التقليدية وممارسات الاعوب الأصلية والمجتمعات المحلالقائمة على الأشججار ارتبطت في الكثير من ا

(. ويمكن أن يستخدم تصنيفٌ نموذجي للغابات معايير حيوية )المجالات المناخية أو 2015، وآخرون Viraحول العالم )
بات واستخدام لتاريخي لتحو ل الغاأنواع النظم الإيكولوجية، ويثافة الغطاء الحرجي( أو إدارية )الموضع على طول المنحنى ا

 الأراضي؛ مدى قيام الأناطة البارية بتغيير الغابات؛ أو الدور الرئيسي المعترف به من منظور الأناطة البارية(. 
 

ولأغراض هذا التقرير، يستند التصنيف النموذجي المستخدم هنا إلى المعايير الإدارية، لا سيما مدى قيام الأناطة  
ق الأمن تغيير الغابات والموضع في منحنى التحو ل، باعتبارها المعايير الأيثر تأثيرا  على مختلف المساهمات في تحقيالبارية ب

 الغذائي والتغذية والتي قد تتأثر بسهولة أيبر بالسياسات. ويهدف إلى تيسير تحليل التحديات التي تعترض إدارة استخدامات
 .الأراضي في مجموعة واسعة من الحالات

 
 هي: ىهذا التصنيف النموذجي بن  خمس فئات يبر بالتالي يمي ز و  

 
التي تاهد القليل من الاضطرابات الناجمة عن فعل الإنسان )على الرغم من  )أو القديمة( دائيةبتالاالغابات  -1

 ب يمكنهما تغيير بنية الغابة(؛اأن الزراعة المتنقلة والقطع الانتقائي للأخا
 
التي شجهدت تغييرا  يبيرا  نتيجة التدخلات البارية في مرحلة من المراحل، والتي تنجم عن  الثانوية الغابات -2

 التجدد الطبيعي و/أو عن الإدارة البارية الناطة؛
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 ، بما في ذلك مزارع الأخااب الأحادية النوع؛ المزارع الحرجية -3
 
 برها منظمة الأغذية والزراعة يغابة؛توز ع والتي لا تعذات الغطاء الاجري الم الحرجية الأخرى الأراضي -4
 
، بما في ذلك الأشججار الواقعة في المناظر الطبيعية الزراعية ونظم الحراجة الواقعة خارج الغابات الأشجار -5

 الزراعية، ويذلك بقُع الغابات الصغيرة في المناظر الطبيعية الفسيفسائية.
 

بن  هذه الأنواع لأنا موجودة من خلال امتداد الإدارة المكث فة  واضحة تمام ا للفصلد حدو  بصورة عامةليست هناك و  
طوال منحنى تحو ل الغابات الذي يمتد من الغابات غير المضطربة نسبيا  إلى الأراضي التي تخضع لزراعة مكث فة )أنظر الاكل 

 المفيد جدا  أن يتم الاعتراف بالاختلافات الموجودة (. يما هناك تنوع ملحوب داخل يل نوع من هذه الأنواع. ولكنه من2
بن  هذه الأنواع يطريقة للتعامل مع التنوع ولتيسير تصميم الإدارة المحددة والخاصة بالسياق. وتتألف الأنواع الثلاثة الأولى 

لنسبية وتطورها هميتها امن ما تعتبره منظمة الأغذية والزراعة يغابات وتظهر في إحصاءات المنظمة، ما يسمح بالنظر في أ
ن نظما  لا تصن ف عادة  يغابات، على الرغم من أنا تقوم ان الأخيرتا(. وتجمع الفئت3من حيث المساحة )أنظر الفصل 

 على الأشججار أو تتضمنها.
 

لغابات اوتأخذ التسميات المقترحة هنا في الحسبان التصنيفات السابقة والمخاوف التي أ التعبير عنها باأن تعريف  
دد محبأنه يمكن لأي مصطلح يعُتمد أن يكون مضللا  لأنه يادد على جانب  الاعتراف)أنظر أعلاه(. ولكن، لا بد من 

 .سواهأيثر من 
 

بالأناطة  تصالهاييفية امختلف أنواع الغابات ونظم الأشججار و  الترابط القائم بن بصورة تخطيطية  2ويظهر الاكل  
 لابتدائيةاوالزراعة. وتحصل تغييرات متنامية من فعل الإنسان وتزداد الإدارة المكث فة في الغابات  المضطلع ها في الغابات

والثانوية وصولا  إلى المزارع والزراعة. وإلى حد ما، تتقاسم الغابات المزروعة الأحادية النوعية التي تخضع لإدارة مكث فة، العديد 
 ( نااطا  زراعيا  يمارَس داخل الغابات.5وعية. وتعُد الزراعة المتنق لة )أنظر الإطار من الخصائص مع نظم الزراعة الأحادية الن
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 خمسة أنواع من الغابات ونظم الأشجار  2الشكل 
 

 

 
 

 )أو القديمة( الابتدائيةالغابات  1-2-1
 

منظمة الأغذية  على النحو الوارد في مصطلحات "الابتدائيةلا يعترف معظم الممارسن  الحرجين  والأياديمين  "بالغابة  
ود بالعدد المحد لاقرارأ( ويفضلون مصطلح الغابة "الناضجة" أو "القديمة" 2012والزراعة )أنظر منظمة الأغذية والزراعة، 
 للغابات التي لم تخضع للاستعمال قط.

 
 ات( وبالمستوى المتدني للاضطرابPretty ،1997و Pimbertأو القديمة بالإدارة المحدودة ) الابتدائيةوتتميز الغابات  
. وعلى سبيل المثال، لباريبالنااح اتوز ع النباتات  يتأثرعن الإنسان. وحو في الغابات المصن فة يابتدائية، يمكن أن  ةالناجم

رجح في لى الأ( أن النباتات التي دج نتها شجعوب العصر ما قبل الكولومبي هي الغالبة ع2017) وآخرون Levisيظهر 
الغابات الأمازونية مقارنة بغيرها من الأنواع. وتعُتبر هذه الغابات الأقرب إلى ترييبتها الأصلية. وقد تعر ضت العديد من 

و/أو تتعرض الآن للتغيير على يد الاعوب التي تعيش فيها أو على مقربة منها من أجل زيادة إمدادات  الابتدائيةالغابات 
 (. 2015، وآخرون Jamnadassمن مصدر نباتي و/أو تغيير إمدادات الأنواع الحيوانية المفض لة )الأغذية المستمدة 

 
(. وفي عام 2015، وآخرون Morales-Hidalgoحوالي ثلث المساحة الإجمالية للغابات ) الابتدائيةوتمث ل الغابات  
 في المناطق الاستوائية )منظمة الأغذية والزراعة، امليون هكتار في العالم، يقع نصفه 1 277، يانت لا تزال تغط ي 2015
مليون هكتار منها في  400المجالات المناخية حول العالم، حيث يتواجد جميع على  الابتدائية(. وتتوز ع الغابات 2015

 ملاين  206 اهمليون هكتار في أمريكا الامالية والوسطى )من 320هكتار في البرازيل(، و ملاين  203 اأمريكا الجنوبية )منه

 ةتتتتتتالزراع اتتتتتابتتتالغ

 الابتدائيةالغابات 

 يةالثانو  اتالغاب

 المزارع الحرجية

 لةالمتنق   الزراعة

الأشجار الواقعة خارج 
 الغابات

)بما في ذلك الحراجة 
 (الزراعية

الأراضي الحرجية 
 الأخرى
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مليون هكتار في  135مليون هكتار في الاتحاد الروسي(، و 273 امليون هكتار في أوروبا )منه 277هكتار في يندا(، و
مليون هكتار  46 امليون هكتار في آسيا )منه 117هكتار في جمهورية الكونغو الديمقراطية(، و ملاين  103 اأفريقيا )منه

 (. 2015يا )منظمة الأغذية والزراعة، سيانتار في أو مليون هك 27ندونيسيا(، وإفي 
 

( في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية من 4نغروف )أنظر الإطار اأو القديمة، بما في ذلك الم الابتدائيةوتساهم الغابات  
موعة واسعة من الدخل عن طريق بيع المنتجات الحرجية غير الخابية ومج درارواستخلال جمع المنتجات للاستهلاك الفوري 

م الإيكولوجي مثل جودة الهواء، ونوعية ا(. يما أنا توف ر خدمات النظWunder ،2003و Angelsenالموارد الحرجية )
ات المياه، وتنظيم المناخ، والتلقيح؛ فضلا  تدوير المغذ يات، وتدوير المياه، وتكو ن التربة، والتمثيل الضوئي. وتتمتع هذه الغاب

 لأحيان بقيمة دينية وروحية وثقافية وتُستخدم في بعض الحالات للترفيه والسياحة.في الكثير من ا
 

 
 مساهمة رئيسية في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية  نغروا:االم 4 الإطار

 
 نغروف على أنا تجم عات من الأشججار والاجيرات التي تتحمل الملوحة وتنمو في مناطق المد والجزراتعُر ف غابات الم 

على السواحل الاستوائية وشجبه الاستوائية. وهي تتمت ع بتنوع بيولوجي مائي وبر ي فريد. ويعُد صافي إنتاجها الأولي من بن  
توف ر الأخااب والأغذية، فضلا  عن خدمات الدعم )تدوير نا أالأعلى مقارنة بأي نظام إيكولوجي بر ي آخر، حيث 

تلو ث، والملوحة، وتخزين الكربون، والأموا ، وهبوب العواصف، وأموا  التسونامي(.  المغذ يات وبناء الأراضي( والتنظيم )ال
يما أنا تحس ن إنتاجية مصائد الأسماك في المياه الساحلية المجاورة من خلال تأدية دور منطقة الفقس للأسماك والأربيان 

غروف دورا  مهما  نالموية وغير العضوية. وتؤدي غابات ابأهمية تجارية، ومن خلال توفير المغذ يات العض تتمت ع التيوالسلطعون 
جدا  في الحد من آثار الأعاصير والزوابع وأموا  التسونامي على حياة الإنسان وممتلكاته. وبفضل الإنتاجية العالية ومعدلات 

ص ها أربعة أضعاف الخا نغروف، يمكن أن يبلغ مخزون الكربون في النظام الإيكولوجيادفن الكربون المرتفعة في غابات الم
 (.2016وآخرون،  Alongiالمخزون في النظم الإيكولوجية البر ية الأخرى )

 
معدلات إزالتها خمس أو ست مر ات أعلى من المتوس ط ن ألضغوح يبيرة، حيث عرضة نغروف اغابات الم ولكن   

(Spalding  ،2011وآخرون .) 
 
 أ(.2007)؛ منظمة الأغذية والزراعة 2011، وآخرون Spalding؛ 2016، وآخرون Alongi المصدر: 

 
 الغابات الثانوية 1-2-2
 

لأغراض هذا التقرير، تعر ف الغابات الثانوية على أنا "غابات تتجدد إلى حد يبير عن طريق العمليات الطبيعية بعد  
الزمن أو  لإنسان في لحظة محددة منتعر ض الغطاء النباتي الحرجي الأصلي لاضطرابات ملحوظة طبيعية و/أو من فعل ا

على فترة ممتد ة، وتظهر اختلافا  يبيرا  من حيث بنية الغابة و/أو الأنواع التي يتكو ن منها الغطاء الحرجي مقارنة بالغابات 
اع والأنو هذا التغيير في البنية  دث(. ويde Jong ،2001و Chokkalingumالمجاورة الموجودة في مواقع مااهة" ) الابتدائية

 منذ حصول الاضطراب الطبيعي أو من فعل الإنسان دورا  مهما . المنصرمبعد عملية تعاقبية، ويؤدي الوقت 
 



 

44 

ا " التي تغطي طبيعي المتجددةوتامل فئة "الغابات الثانوية" ما تسم يه منظمة الأغذية والزراعة "الغابات الأخرى  
(. ويمكن إدارة الغابات الثانوية على درجات مختلفة 2015لأغذية والزراعة، عالم )منظمة االمليار هكتار حول  2.4حوالي 

ولأغراض مختلفة. ويمكن أن تساهم هذه الغابات باكل ملحوب في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية من خلال توفير الدخل 
التغذية من الأمن الغذائي و  من الأخااب والمحاصيل النقدية، وتوفير الأغذية باكل مباشجر. يما أنا تساهم في تحقيق

خلال توفير خدمات النظم الإيكولوجية. وتخضع معظم الغابات الثانوية في أوروبا وأمريكا الامالية لإدارة ناطة بغية 
الغرس و  بصورة طبيعيةتحسن  إنتا  الأخااب والوظائف الأخرى، وذلك من خلال ممارسات تجمع بن  إعادة التجدد 

توائية، الغابات الثانوية أيضا  المزو د الرئيسي لخاب الوقود في المناطق الريفية في معظم الأقاليم الاس عد  وتُ والقطع الانتقائي. 
سم ا(. وفي بعض البلدان، تصل المجتمعات المحلية )المعروفة ب2015، وآخرون Henao-Bravoلا سيما في المناطق الجافة )

mestizo غواتيمالا( )أو الاعوب الأصلية( إلى الغابات عن طري( ق الامتيازاتVásquezOjuela  ،2015 أو الملكية ،)
، Forest Trends(، أو الحقوق في استخدام الغابات )هندوراس( )2015، وآخرون Henao-Bravoالمااع )نيكاراغوا( )

 (، وتنتج  الأخااب والأغذية والعلف والمنتجات الحرجية غير الخابية.2013
 

: "إذا تمت إدارة الغابات الثانوية على نحو مستدام، يمكنها أن تساهم في توليد الدخل Wadsworth (1997)ويقول  
عن طريق إنتا  الأخااب، منتجات حرجية أخرى للأسواق وخدمات بيئية أخرى". وبما أن العديد من هذه  ،وأن توف ر

 شجبكة الطرقات يسهل الوصول إليها عادة  عبر، سابق ا التي شجهدت تدهور االغابات يتجدد في مناطق الرعي والمناطق الزراعية 
 الريفية. 

 
(، داخل 5-2-1وأخيرا  تُمارس الزراعة المتنق لة، التي يمكن اعتبارها إلى حد يبير نظاما  للحراجة الزراعية )أنظر القسم  

 (.5على السواء )أنظر الإطار  الابتدائيةو الغابات الثانوية 
 

 
 أو الزراعة بعد الحَرْقالزراعة المتنق لة  5 الإطار

 
تنطوي الزراعة المتنق لة على التنظيف والحرق المتقط عن  لبُقع صغيرة من الغابات من أجل إنتا  محاصيل الكفاف الغذائية،  

(. وتعُرف هذه 2009، وآخرون Crambهما فترات أطول من الإراحة تقوم الغابات خلالها بتجديد إنتاجية الأرض )يلت
بالزراعة بعد الحرق، وتامل مجموعة واسعة ومتنوعة من الممارسات التقليدية في مناظر طبيعية ونظم إيكولوجية  الزراعة أيضا  

عية مختلفة جدا . يما أنا تبقى نوع الزراعة المهيمن في العديد من المناطق الريفية الجبلية الاستوائية، فتساهم في تهيئة مناظر طبي
الغابات من أجل الزراعة المتنقلة، والذي يجري في الكثير من الأحيان في الغابات الثانوية، دة. ويمكن أن يمتد تنظيف معق  

على مساحة تتراوح بن  بضعة أمتار مرب عة وعد ة هكتارات. ويتم تجن ب أنواع الأشججار المفيدة )أشججار الفايهة في الكثير 
عد بإدارة نواع السنوية عادة  سنة أو سنتن  ويتم استبدالها في ما بمن الأحيان( وحمايتها من الحريق. وتدوم الزراعة المكث فة للأ

عية أقل يثافة تسمح للغطاء النباتي الطبيعي بالانتاار تدريجيا  في الموقع. ويقوم التعايب الانتقائي بتجن ب النباتات الطبي
ي  الممارسات إلى تنوع بيولوجي زراع ذات الأهمية بالنسبة إلى الأغذية أو الأدوية أو أغراض أخرى. ويمكن أن تؤدي هذه

 (. 2009، وآخرون Rerkasemيبير في بعض هذه النظم )
 

( وهناك نقص في التقديرات الدقيقة للأراضي 2012وآخرون،  van Vlietويخضع حجم الزراعة المتنق لة وآثارها للنقاش ) 
بلدا  في أفريقيا وآسيا وأمريكا اللاتينية.  40أيثر من  وعدد الأشجخاص المعنين  ها. ولا تزال الزراعة بعد الحرق تمارَس في
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مليون  34و 14وتاير التقديرات الإقليمية لجنوب شجرق آسيا إلى أن الزراعة بعد الحرق لا تزال شجائعة، حيث يمارسها ما بن  
 ا  من الغابات(. يذلك، يمكن الافتراض أن هذه الزراعة تعني قسما  يبير 2009، وآخرون Mertzشجخص في تسعة بلدان )

 (. 2008، وآخرون Mertzمليون هكتار في أفريقيا وأمريكا اللاتينية وآسيا ) 850الثانوية الاستوائية التي تبلغ مساحتها 
 

وياير عدد متزايد من البحوث إلى أنه يمكن إدارة الزراعة المتنق لة، لا سيما حيث تكون المعارف التقليدية متطو رة جدا   
 قة جي دة، على نحو مستدام من غير تقويض خصوبة التربة وإنتاجيتها، مع القيام في الوقت نفسه بحماية التنوعومطب قة بطري

البيولوجي وخدمات النظام الإيكولوجي التي توف رها الغابات. ولكن يمكن أن يؤدي اعتماد الممارسات الكثيفة مثل المحاصيل 
  وف الإيكولوجية الزراعية المحلية أو الدورات الزراعية القصيرة، وزيادة الإنتا والتكنولوجيات الجديدة التي لا تتلاءم والظر 

الزراعي في الأجل القصير، إلى تعريض النظام الإيكولوجي بأيمله للخطر والمساهمة في تراجع خصوبة التربة وإنتاجيتها في 
 الأجل الطويل.

 
 هناك وفرة من الأراضي والقليل من السكان، يمكنها أن تؤدي إلىوفي حن  تعُتبر الزراعة المتنقلة ملائمة عندما يكون  

تدهور الغابات عندما تزداد الكثافة السكانية. ويؤدي ذلك إلى تهديد الأمن الغذائي والتغذية بسبب فقدان التنوع البيولوجي 
تي ترو   للتخلي ر السياسات الالذي تعتمد عليه العديد من الأسر الريفية الفقيرة لكسب معياتها. ولكن لا بد من أن تنظ

على جودة النظام الغذائي  الالانتقعن الزراعة المتنقلة، بعناية في إتاحة البدائل للمجتمعات المحلية وفي الآثار المترتبة عن هذا 
 (.2015، وآخرون Parrottaوالأمن الغذائي )

 
 .2015، وآخرون Vira؛ 2014، وآخرون Peng :المصادر

 
 رع الحرجيةالمزا 1-2-3
 

على أنا الغابات التي يزرع فيها عدد محدود من أنواع الأشججار، ، لأغراض هذا التقرير، تعُرَّف "المزارع الحرجية" 
وأحيانا  نوع واحد منها، على مساحة يبيرة لإنتا  الأخااب بصورة أساسية. ونظرا  إلى الانتقادات الموج هة إلى تعاريف 

لمزروعة" "الغابات ا اسم(، تابه هذه الفئة تلك التي تطلق عليها منظمة الأغذية والزراعة 2-1-1الغابات )أنظر القسم 
(. وهي تامل "المزارع الحرجية الصناعية السريعة 2015مليون هكتار في العالم )منظمة الأغذية والزراعة،  291والتي تغطي 

 (. INDUFOR ،2012حول العالم )مليون هكتار  54بأنا تغطي  INDUFORالنمو" التي تفيد مجموعة 
 

وتأتي يمية متزايدة من المنتجات الخابية المستخدمة في العالم اليوم، لا سيما أخااب اللب، من المزارع. ويتم إنااء  
 المزارع الحرجية في الكثير من الأحيان لأغراض الإنتا  و/أو لحماية التربة والمياه.

 
امة في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية من خلال توفير مصدر للدخل والعمالة والنمو وتساهم المزارع الحرجية بصورة ع 

دخيلة منتجة للأخااب، من خلال استخدام الأنواع المحس نة، وال االاقتصادي. ويمكن إدارتها بطريقة فعالة جدا  بوصفها نظم  
دارة جي دة، ة. وتنتج  الغابات المزروعة التي تخضع لإأحيانا ، واللجوء في بعض الحالات إلى الأسمدة ومكافحة الأعااب الضار 

مترا   30و 10غلات أيبر من الخاب مقارنة بالغابات الطبيعية. وفي المناطق الاستوائية، تتراوح غل ة المزارع التجارية بن  
(. Turnbull ،2004و Evansأمتار مكع بة للغابات الطبيعية ) 5و 1مكع با  من الأخااب للهكتار الواحد، مقارنة بما بن  

وهناك أمثلة على حصول زيادات ملحوظة في الغلات، ترتبط في الكثير من الأحيان بالتحسينات الوراثية. وعلى سبيل 
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تجاوز يمترا  مكع با  للهكتار الواحد، وهو  13القرن الماضي، يبلغ من ات يسبعينالالمثال، يان متوسط الغلات في البرازيل في 
 (.IBA ،2015ع با  للهكتار الواحد )مترا  مك 40الآن 

 
في المائة فقط من الغابات  19و 18وينُظر إلى المزارع الحرجية أحيانا  على أنا تضم أنواعا  غريبة. ولكن، يضم ما بن   

 في المزروعة أنواعا  يهذه. وهذه النسبة متدنية جدا  في أمريكا الامالية، وغرب ووسط آسيا، وأوروبا؛ وهي أعلى بكثير
 (.2015، وآخرون Paynفي المائة( ) 65في المائة( وأفريقيا الجنوبية ) 75انيا )سيفي المائة(، وأو  88أمريكا الجنوبية )

 
وقل ما تساهم المزارع الحرجية في توفير الأغذية باكل مباشجر. ويتوقف توفير خدمات النظام الإيكولوجي الأخرى إلى  

يها هذه المزارع. ويمكن أن توفر الغابات المزروعة التي تخضع لإدارة جي دة، العديد من حد بعيد على الطريقة التي تدار ف
 يالسلع والخدمات الحرجية ويمكن أن تساهم أيضاَ في الحد من الضغوح على الغابات الطبيعية )الصندوق العالم

 (.2015، ؛ منظمة الأغذية والزراعة2012لتحليل النظم التطبيقية،  ليللطبيعة/المعهد الدو 
 

الأشججار، وفي الوقت نفسه إنتا  المحاصيل الزراعية و/أو  هو حصادوهناك أيضا  نظم يكون الغرض الرئيسي منها  
الماشجية. وتنبثق هذه النظم عن مبادرات تتراوح بن  الكبيرة والصغيرة، وعن الاريات والمزارعن  الأفراد والمجتمعات المحلية. 

هي ة الأغذية أو الماشجية أو المحاصيل الدائمة بغية المحافظة على تدفق نقدي إيجابي في النظام. و وتوفر المحاصيل غير الحرجي
تامل مزيجا  يتألف مثلا  من السا / الماشجية، أو الماهوغوني/ الكاياو/ الماشجية، أو الأوياليبتوس/ البن، أو الأوياليبتوس/ 

(. وتعُد هذه النظم التي تدمج  إنتا  2012، وآخرون de Camino) وغير ذلكالأرز/ فول الصويا/ دو ار الامس/ الماشجية، 
 الأخااب بوصفه مكو نا  رئيسيا  فيها، جزءا  من نظم الحراجة الزراعية التي يتم وصفها أدناه.

 
 الأراضي الحرجية الأخرى 1-2-4
 

ا وإن  لأن الأغذية والزراعة يغاباتيما هو موض ح أعلاه، تامل هذه الفئة المناطق الحرجية التي لا تعتبرها منظمة  
(. وتستثني هذه الفئة أيضا  3تستوفي معياري الحجم والعلو، فهي لا تستوفي معيار الغطاء الحرجي )أنظر الإطار يانت 

 جميع الأراضي الزراعية التي فيها أشججار )أنظر أدناه(.
 

 ما مقداره ،2015شملت عام قد ، و الابتدائيةوتساوي المساحة المصن فة "يأراض  حرجية أخرى" مساحة الغابات  
الزراعة، في المناطق الاستوائية وشجبه الاستوائية )منظمة الأغذية و  امليون هكتار في العالم، يقع حوالي ثلاثة أرباعه 1 204

 من الغابات ا  (. وهناك نقص في البيانات والتحليلات المتعل قة هذه "الأراضي الحرجية الأخرى" التي تامل جزءا  مهم2015
 المتدهورة.

 
 الأشجار الواقعة خارج الغابات: نظم الحراجة الزراعية والنظم الأخرى 1-2-5
 

 تامل هذه الفئة الأخيرة مجموعة متنوعة ويبيرة من النظم التي تاكل، في العديد من البلدان، مصدرا  مهما  للأخااب 
يفسائية وتتضمن نظم الحراجة الزراعية المتنوعة، والمناظر الطبيعية الفس والمنتجات الحرجية غير الخابية الأخرى. والفايهة

حيث البقع الحرجية صغيرة لدرجة يصعب اعتبارها بمثابة غابات للأغراض الإحصائية، فضلا  عن مزارع الأشججار المزروعة 
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النظم، على  سم ماترك بن  هذهعلى غرار زيت النخيل وأشججار الزيتون والبساتن  )أشججار الفايهة والجوزيات(. وثمة قا
 ن  الأشججار فيها متصلة باكل وثيق بأناطة الزراعة وإنتا  الأغذية.أالرغم من تنو عها، حيث 

 
وإن تحديد صفات "الأشججار الواقعة خار  الغابات" أصعب وأيثر يلفة، ذلك أنا لا تسمح بإنتا  إحصاءات  

ق التي تعتبر بديناميكية يبيرة وتاهد تطورا  سريعا . وتامل هذه الفئة المناط دقيقة ومنس قة، يما أنا تتسم في بعض الحالات
في المائة من  51 تمث لبلدا  فقط،  84(. وقد م 3في تقييم الموارد الحرجية "أراض أخرى ذات غطاء شججري" )أنظر الإطار 

خرى إلى تقييم الزراعية والمناظر الطبيعية الأمساحة الغابات في العالم، معلومات باأن الغطاء الاجري في المناظر الطبيعية 
مليون  284حوالي وجود ( بسبب نقص في البيانات. وياار إلى 2015)منظمة الأغذية والزراعة،  2015الموارد الحرجية لعام 

ذات  ( على أنا "أراض أخرى2015)منظمة الأغذية والزراعة،  2015هكتار حول العالم في تقييم الموارد الحرجية لعام 
 0.52مليون هكتار( في المناطق الاستوائية. وقد زادت هذه المساحة بنسبة  214في المائة منها ) 75غطاء شججري"، ويقع 

 (.Sayer ،2015و Sloan؛ 2015)منظمة الأغذية والزراعة،  2015و 1990في المائة سنويا  بن  عامي 
 

 Sloan) اطق واسعة تعُتبر مناطق زراعية بغطاء شججري مهموفي آسيا الاستوائية وأفريقيا شجبه الرطبة، تتمت ع من 
(.  ويمكن أن يتزامن نمو مثل هذه النظم مع استمرار إزالة الغابات. وعلى سبيل المثال، أبلغت السلفادور Sayer ،2015و

و الأشججار ة نمنتيجة إزالة الغابات الكثيفة، في حن  أنا لم تحسب يغاب 2015-1990عن خسارة صافية للغابات في فترة 
 اسطة الأقمار الاصطناعيةبو في فسيفساء الزراعات المختلطة بالغابات الذي يؤدي في الواقع إلى مكسب صاف وفقا  للمراقبة 

(Sloan وSayer ،2015.) 
 

 نظم الحراجة الزراعية
 

تُستخدم فيها  راضي التيهي اسم جماعي يطلق على النظم والتكنولوجيات المرتبطة باستخدام الأ الحراجة الزراعية" 
صيل ( عمد ا على وحدات إدارة الأراضي نفسها يالمحاوما إلى ذلك النباتات المعم رة )الأشججار والاجيرات والنخيل والخيزران

الزراعية و/أو الحيوانات، في شجكل من أشجكال الترتيب المكاني أو التسلسل الزماني. وتحصل في نظم الحراجة الزراعية 
(. وتتراوح نظم الحراجة الزراعية Raintree ،1982و Lundgrenولوجية واقتصادية بن  مختلف المكو نات" )تفاعلات إيك
الموز عة في حقول الدخن في الساحل الأفريقي والحدائق المنزلية المتعددة الطوابق والعالية  Faidherbia albidaبن  أشججار 

(، وبن  النظم التي تؤدي 2016، وآخرون Rahmanندونيسيا )إالمطاح في  الكثافة في المناطق الاستوائية الرطبة، مثل حدائق
 دخالإالرياح( والنظم التي توف ر فيها المنتج  التجاري الرئيسي )مثل  صد  يم الخدمات الرئيسي )فيها الأشججار دور مقد  

 المحاصيل الزراعية(.
 

 لأشججار، مجموعة واسعة من المنافع للمجتمعات المحليةوتقد م نظم الحراجة الزراعية والنظم الزراعية القائمة على ا 
ية بالنسبة إلى المحاصيل من أهم لذلكوللبيئة. وتامل هذه المنافع توفير الظل في المنتزهات والمناظر الطبيعية الزراعية لما 

اخية المثلى، يمكن أن تنتج  ن. وعلى سبيل المثال، في الظروف الترابية والمالخضارالزراعية التي تتحمل الظل، لا سيما محاصيل 
سنة، عوضا  عن إنتا  الغلات على مدى  100إلى  60نباتات الكاياو المزروعة في ظل الأشججار غلات يبيرة على مدى 

(. ويمكن أن توف ر 2011، 2007، وآخرون Obiri؛ Schroth ،2004و Rufسنة يحد أقصى إذا زُرعت من دون ظل ) 20



 

48 

لوقود والقدرة على ا وحطبوبة محس نة للتربة تؤدي إلى زيادة غلات المحاصيل والعلف للماشجية الحراجة الزراعية أيضا : خص
(. وتقوم بعض 2016، وآخرون Rahmanالصمود للأسر من خلال تقديم منتجات إضافية للبيع أو الاستهلاك المنزلي )

بيعية الزراعية لجذب المحافظة عليها في مناظرها الط المجتمعات المحلية، مثل البريبري في يوستاريكا، بزراعة أشججار الفايهة أو
 (. Segura ،2016و Sylvesterالحيوانات البر ية من أجل اصطيادها )

 
ويمكن تصنيف نظم الحراجة الزراعية وفقا  لبنيتها، أي للترتيبات المكانية والزمانية بن  المكو نات الاجرية وغير  

 ( هي:2015، وآخرون Vira؛ Nair،1993ئات من نظم الحراجة الزراعية )الاجرية. ويمكن التمييز بن  ثلاث ف
 

  نظم الزراعة المختلطة بالغابات، التي تجمع بن  المحاصيل الزراعية والأشججار أو الاجيرات؛ 
  النظم الحرجية الرعوية، التي تجمع بن  الأشججار والمراعي للماشجية؛ 
 التي تجمع بن  المحاصيل والمراعي والأشججار.نظم الزراعة المختلطة بالغابات والمراعي ، 

 
، 2009) وآخرون Zomerوليس هناك إحصاءات موثوقة باأن نظم الحراجة الزراعية على المستوى العالمي، ولكن قام  
 ة( بأول محاولة لتحديد مكان الأشججار في المناظر الطبيعية الزراعية مستخدمن  مجموعات البيانات المستاعر 2016، 2014

في  10في المائة من الأراضي الزراعية، على المستوى العالمي، تتمتع بغطاء شججري يتجاوز  40عن بعُد المتوافرة. وأظهروا أن 
 المائة.

 
 المنا ر الطبيعية الفسيفسائية التي فيها أشجار

 
لمتوسطة الحجم.  زارع الصغيرة وابالإضافة إلى الحراجة الزراعية، تاكل الغابات في الكثير من الأحيان بقُعا  داخل الم 

يما أنا توف ر الأغذية للاستهلاك الاخصي وللأسواق المحلية من أجل تكملة الإنتا  الزراعي لا سيما عندما تزُرع المحاصيل 
باشجرة م الغذائية تحت ظل ة الغابة. وتقوم أجزاء الغابات في مناظر طبيعية متنوعة بدعم سبل العيش المحلية بطريقة مباشجرة وغير

؛ Ricketts ،2004من خلال توفير خدمات النظم الإيكولوجية المتعددة، بما في ذلك خدمات التلقيح ومكافحة الآفات )
Ricketts ؛ 2008، وآخرونHolzschuch وأن تؤدي إلى  ات(. ويمكن أن تؤثر التجزئة على سلامة الغاب2010، وآخرون

(. يما تؤثر 2011، وآخرون Bogaertغازية أو الآفات، وتراجع نوعية المياه )خسارة التنوع البيولوجي، وزيادة الأنواع ال
التجزئة وقل ة الترابط بن  بقُع الغابات على قدرة الملق حات وضواري الآفات والمياه والمغذيات على التنق ل في منظر طبيعي 

 (. 2015، وآخرون Viraما )
 
 مزارع المحاصيل الشجرية الزراعية 
  

المحاصيل الاجرية الزراعية )مثل مزارع أشججار زيت النخيل أو البن أو الكاياو أو الزيتون، فضلا  عن البساتن (  توفر 
باكل مباشجر، الأغذية التي يتم بيع معظمها لتوليد الدخل والعمالة. وتتقاسم هذه المزارع، لا سيما عندما تكون يبيرة 

ة وتتوقف مساهمتها في خدمات النظم الإيكولوجية الأخرى على حجمها الحجم، العديد من الخصائص مع المزارع الحرجي
 وطريقة إدارتها. وتقع البساتن  الصغيرة و/أو المختلطة على مقربة من نظم الحراجة الزراعية أو تاكل جزءا  منها.
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ائية باأن المزارع الاجرية ، البيانات الإحص12وتوف ر قاعدة البيانات الإحصائية الموضوعية في منظمة الأغذية والزراعة 
مليون هكتار عام  19التي تعُتبر محاصيل زراعية. وعلى سبيل المثال، بي نت التقارير أن مزارع زيت النخيل غط ت حوالي 

 هكتار على التوالي. ملاين  10على المستوى العالمي، في حن  غط ت يل من أشججار الكاياو والبن والزيتون حوالي  2014
 
 الغابات على المعتمدون نالسكا 1-3
 

ببن  رئيسين  ، وقد أدى إلى وجود تقديرات متعددة لسا  يبير   يا  يمثل تخمن  عدد "السكان المعتمدين على الغابات" تحد 
 (، وثانيا ، غموض المفهوم ذاته. Chao ،2012هما: أولا ، عدم اليقن  باأن البيانات )

 
مدون على المنتجات الحرجية لكسب معياتهم على أنم تي أشجخاص يعوعلى الرغم من أنه يمكن الإشجارة إلى أ 

. وقد انتقد ا  صعب ا  "يعتمدون على الغابات" إلى حد ما، يجعل هذا المفهوم العام التمييز بن  أنواع مختلفة من العلاقات أمر 
Byron وArnold (1997استخدام مصطلح "الاعتماد على الغابات" بحجة أنه من الأفضل تقديم )ي  تصنيف نموذج

يمي زان باكل حاسم بن  السكان الذين يعتمدون على استخدام الغابات من غير أن إنما لمختلف أنواع المستخدمن . و 
تتوافر لهم بدائل أخرى، والذين يستخدمون المنتجات الحرجية أو يضطلعون بأناطة اقتصادية تامل الغابات من باب 

 الاختيار.
 

 ( التمييز بن  ثلاثة أنواع من السكان المعتمدين على الغابات:1997) نوآخرو  Fisherويقترح  
 

و مزارعن  أ أو حاصدين يصي ادينالسكان الذين يعياون في الغابات الطبيعية أو حولها، أو على حدودها،   ( أ )
لكن ليس و متنق لن ، والذين يعتمدون إلى حد يبير على الموارد الحرجية لكسب معياتهم بالدرجة الأولى، 

مي مساهما  رئيسيا  في تحقيق أمنهم الغذائي. وينت عاملا   الزراعة المتنقلة دائما ، على أساس الكفاف. وتعد  
هم بالتالي و السكان في هذه الفئة في الكثير من الأحيان إلى الاعوب الأصلية أو إلى الأقليات العرقية. 

 ائد. عادة  خار  التيار السياسي والاقتصادي السموجودون 
 

الســـــــــــــكان الذين يعياـــــــــــــون على مقربة من الغابات، وينخرطون عادة  في ممارســـــــــــــات زراعية داخل الغابة أو  )ب(
ما إلى و الوقود وأغذية الأجم ة والنباتات الطبية  وحطب الأخاــــابخارجها، ويســــتخدمون المنتجات الحرجية )

ن توليد الدخل. وبالنســــــــــــــبة إلى الذيأجل  ا منوجزئي  أغراض الكفاف إلى ا ويعود ذلك جزئي  ( بانتظام ذلك
يعنون أيثر بالزراعة، تتســــــــــــــم المكم لات الغذائية من الغابات في الكثير من الأحيان بأهمية حاسمة لتحقيق 

 الأمن الغذائي والتغذية. 
 

ت ان في أناطة تجارية مثل الصيد أو جمع المعادن أو الصناعات الحرجية يإدارة الغابو السكان المنخرط ) (
. ويعُد هؤلاء السكان جزءا  من اقتصاد مختلط بن  الكفاف والاقتصاد النقدي. ويعتمدون على والتحطيب

الغابات بوصفها مصدرا  للدخل النقدي. ولكن، لا بد من الإشجارة إلى أن هذا النوع من التفاعل بن  السكان 

                                                      
 (.2017 تمت زيارة الموقع في مارس/آذار) ahttp://www.fao.org/faostat/en/#dat نظرأ  12

http://www.fao.org/faostat/en/#data
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مد المجتمعات بيل المثال، يمكن أن تعتوالغابات يمكن أن يقوم حو في سياق ذات قيمة نقدية عالية: فعلى س
 التجاري. التحطيب نالناشجئة عالريفية الصغيرة في البلدان الصناعية مثل أستراليا، باكل شجبه تام على الأجور 

 
النوع )ب( ، و الابتدائيةويفُترض أن الاعتماد على الغابات من النوع )أ( موجود باكل شجائع في نظم الغابات  

والثانوية ويذلك في نظم الحراجة الزراعية، في حن  أن النوع ) ( موجود أساسا  في بعض  الابتدائيةت موجود في الغابا
ة الغابات الثانوية والمزارع الحرجية التي تخضع لإدارة مكثفة أيثر. وقد تتوافر فرص أقل أمام المجتمعات المحلية في المناطق النائي

هذه المجتمعات بالتالي قد تظهر و (. 2008، وآخرون Narainل لاراء الأغذية )لإيجاد عمل خار  القرية، ويذلك موارد أق
اعتمادا  أيبر على الغابات من النوعن  )أ( أو )ب(. وعلى سبيل المثال، في المناطق النائية في مقاطعة باندو )بوليفيا(، 

في المائة في ولاية أيري )البرازيل( التي  12، مقابل ةفي المائة من إجمالي دخل الأسر  64يمكن أن يمثل الدخل من الغابات 
 Duchelleتتمت ع بروابط أفضل بالمدن والأسواق، وبالبنى التحتية والخدمات، وتتوافر فيها فرص عمل أيثر خار  القرية )

 (.2014، وآخرون

 
يتن  الاجتماعية من الناحوبالإضافة إلى الاعتماد على الغابات من الناحية الاقتصادية، يمكن أن يعتمد السكان عليها   

النظر عن انتمائهم إلى أي من الفئات المذيورة أعلاه. ويمكن أن يكون سبب هذا الاعتماد دينيا  أو  والثقافية أيضا  بغض  
 Staraوقد ساهمت القيم الروحية أو الدينية في حماية الغابات من خلال القواعد الدينية ) (.Glück ،2000) ترفيهيا  

، بالنسبة إلى العديد من السكان حول العالم، بقيم ترفيهية و/أو جمالية مهمة. أيضا   (. وتتمتع الغابات2016، وآخرون
(. 1979، وآخرون Gibsonالصحة العقلية ) حالةوتقد م الغابات أيضا  علاجات متعل قة بالصحة ويمكنها أن تساهم في 

 الاعوب الأصلية، وهي مترس خة في ثقافات هذه الاعوبوتؤدي دورا  مهما  في يسب المعياة، لا سيما بالنسبة إلى 
 (.Widmark ،2009وتقاليدها ودياناتها ومعتقداتها الروحية وممارساتها )مثلا  

 
وقد جرت عد ة محاولات لتحديد عدد السكان المعتمدين على الغابات على الرغم من أنه أ اتباع منهجيات  

عتبر أنم للاعتماد على الغابات. بالتالي، تراوحت التقديرات لعدد السكان الذين يُ  وتعاريف مختلفة لتحديد المعنى الفعلي
، Talbottو Lynchمليون نسمة ) 500( و1997، وآخرون Pimentelمليون نسمة ) 250على الغابات بن   يعتمدون

( 2013، وآخرون Agrawal؛ 1999، (، و"أيثر من مليار نسمة" )اللجنة العالمية المعنية بالغابات والتنمية المستدامة1995
من الاعوب الأصلية، والمجتمعات المحلية الريفية،  (.  ويامل هذا العدد الأخير يلا  Chao ،2012مليار نسمة ) 1.6و

 (.1 المعتمدة على منتجات الغابات )أنظر الجدول المااريعوالمزارعن  من أصحاب الحيازات الصغيرة، والموظفن  في 
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 Poverty andعل ق بالدخل المباشجر من الغابات، أظهرت الابكة الاستوائية المعنية بالفقر والبيئة )وفي ما يت 
Environment Network 13)  نه في أ بي نت حساباتهاو موقعا  حول العالم، أهمية الدخل المتأتي من الغابات،  58التي تغطي

وارد الحرجية والبيئية ويساوي في الكثير من الأحيان، أو يتخطى في المائة( من الم 22.2المتوسط، يأتي خُمس الدخل الريفي )
(. ويبن   ذلك ييف يمكن أن تكون مساهمات الغابات 2014، وآخرون Angelsenحو، الدخل المباشجر من الزراعة )

 متكاملة. سبل العيشوالزراعة في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية وأمن 
 

الأرقام تستند إلى تقديرات الاعتماد على الغابات من أجل الحصول على الأغذية أو  هو أن جميع هذه ولعل  الأهم   
الدخل بنوع خاص. وهي لا تعكس حقيقة أن معظم الأناطة الزراعية تعتمد إلى حد ما على خدمات النظم الإيكولوجية 

من الأحيان والذين  اطق النائية في الكثيرالتي تقدمها الغابات. يما أنا لا تأخذ في الحسبان السكان الذين يعياون في المن
 يعتمدون على الغابات مثلا  لإدارة المياه )جودة المياه، والحماية من الفيضانات(.

 
 عدد سكان الغابات بحسب نوع الاعتماد  1الجدول 

 لسكانالمقد ر لعدد ال على الغابات نوع الاعتماد
لمتراص ة ابات الطبيعية )االاعوب الأصلية التي تعتمد في الأساس على الغ

 مليون نسمة  200 والزراعة المتنق لة(  والجمععادة ( لكسب معياتها )الصيد 

السكان الريفيون الذين يعياون في الغابات الطبيعية أو الأراضي الحرجية أو 
 ابوصفها شجبكة أمان أو مصدر   اتعلى هاماها، والذين يعتمدون على الغاب

 للدخل اإضافيًّ 
 ون نسمةملي 350

المزارعون من أصحاب الحيازات الصغيرة الذين يزرعون الأشججار في المزارع أو 
 بات من أجل الكفاف والدخل اغما تبقى من يديرون 

 نسمة( 1)مليار  -مليون 500
 

على  النظامية وغير النظامية التي تعتمد المااريعالحرفيون أو الموظفون في 
 مليون نسمة 45 منتجات الغابات

 مليار نسمة 1 745 – 1 095 المقد ر المجموع
 .Chao (2012) :المصدر 

 
 مفاهيمي إطار والتغذية: الغذائي والأمن والأشجار الغابات 1-4

  
ت بن  الغاباالقائمة يهدف هذا القسم، انطلاقا  من مفهوم خدمات النظم الإيكولوجية، إلى إظهار العلاقات  

ئي والتغذية بأبعاده المتعددة بغية التوصل إلى فهم أفضل للمساهمات التي يمكن أن تقدمها والأشججار وتحقيق الأمن الغذا
 الحراجة المستدامة في نظم الأغذية المستدامة والأمن الغذائي والتغذية.

 

                                                      
، وتعُد التحليل العالمي الأيبر 2014الاــــــــــــــبكة المعنية بالفقر والبيئة هي جهد تعاوني يقوده مريز البحوث الحرجية الدولية. وأ إطلاق الاــــــــــــــبكة عام   13

، وآســـــيا، اي المناطق الحرجية الاســـــتوائية الرئيســـــية في أفريقيشجـــــريكا  في البحوث، وتغط 50والأشمل للغابات الاســـــتوائية والفقر. وهي تاـــــمل أيثر من 
  .(http://www.cifor.org/pen) اميا  بلدا  ن 25أسرة في  8 000البيانات التي يتم جمعها من أيثر من  لوأمريكا اللاتينية، وتحل

http://www.cifor.org/pen
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 خدمات النظم الإيكولوجية 1-4-1
 

ق متعددة ويمكن تعريفه بطر  إن مصطلح "خدمات النظم الإيكولوجية" مقتبس عن علم صون التنوع البيولوجي، 
(. ولأغراض هذا التقرير، يمكن تعريف خدمات النظم Widmark ،2016و Danleyيعكس مدى تعق د هذا المفهوم ) ما

الإيكولوجية تعريفا  عاما  على أنا هيايل النظم الإيكولوجية وسماتها الوظيفية التي تؤدي إلى توفير السلع والخدمات التي 
 (.Banzhaf ،2007و Boyd؛ Daily،1997لإنسان )تساهم في رفاه ا

 
وترتبط جميع خدمات النظم الإيكولوجية برفاه الإنسان بطريقة مباشجرة أو غير مباشجرة )تقييم النظم الإيكولوجية  

تم الحصول عليها التي يتلك التي يتم توفيرها بطريقة مباشجرة و تلك ويمكن تقسيم هذه الخدمات بن   (.2005للألفية، 
طريقة غير مباشجرة. وتتمث ل الخدمات المباشجرة التي تقدمها الغابات والأشججار في توفير مجموعة واسعة من المنتجات ب

)الأخااب والمنتجات الحرجية غير الخابية( التي يتم جمعها من أجل الأغذية والعلف والطاقة والبناء، ومن أجل استخدامات 
مليات بيئية حيوية مادية تدعم إنتا  الأغذية في الأجل الطويل، بما في ذلك أخرى. وتتألف الخدمات غير المباشجرة من ع

 (.2005المياه النظيفة والمغذ يات، وتحسن  نوعية الحياة )تقييم النظم الإيكولوجية للألفية،  الحصول على
 

: خدمات التنظيم وعات هيوتقس م خدمات النظم الإيكولوجية وفقا  لتقييم النظم الإيكولوجية للألفية إلى أربع مجم 
 . 3والدعم والتزويد والخدمات الثقافية، على النحو الوارد في الاكل 

 
كوارث بيئات مؤاتية لرفاه الإنسان وتؤمن الحماية من ال توف روخدمات التنظيم هي وظائف النظام الإيكولوجي التي  

مات توفير كولوجية بحرية وبر ية مهمة. وتامل هذه الخدالطبيعية. وتتجل ى هذه الخدمات على نطاق عالمي وتامل نظما  إي
الهواء النظيف، وتطهير المياه الجوفية، والحماية من الجريان والتعرية، وتنق ل الملق حات على المستوى العالمي )الملقحات الهوائية 

 والحيوانية على السواء(.
 

نتا  وتأمن  الاستقرار في الغلاف الجوي، ما يسمح بإوخدمات الدعم هي الوظائف المهمة التي تضطلع ها التربة  
ل نمو والتوافر الحيوي للمغذ يات في التربة من أج والأمطارالمحاصيل والماشجية. وتامل هذه الخدمات التمثيل الضوئي 

، في التربةائنات كالنباتات. وترد في هذه المجموعة أيضا  عمليات تكو ن التربة الطويلة الأجل، وتدوير المغذ يات عن طريق ال
 والتفاعلات الجو ية لترس بات النيتروجن  والفوسفور.  

 
غذية وأدوية من أ ةوتامل خدمات التزويد المسماة أحيانا  "سلع النظم الإيكولوجية"، يل ما يتوافر بطريقة مباشجر  

 ومواد بناء ووقود ويمكن الحصول عليه من النظم الإيكولوجية البحرية والبر ية.
 

 ويمكن وصف خدمات النظم الإيكولوجية الثقافية على أنا القيم غير الملموسة التي يستمدها المجتمع من البيئة.  
  



 

53 

 هيكل مفاهيمي لخدمات النظم الإيكولوجية   3 الشكل 

 
 . (MA ،2005) بالاستناد إلى تقييم النظم الإيكولوجية للألفية، conceptdraw.com : مقتبس عنالمصدر

 
 ربط خدمات النظم الإيكولوجية التي توفرها الغابات والأشجار بالأمن الغذائي والتغذية 1-4-2
 

للأغذية تفسيرا  شجاملا  للأمن الغذائي: "يتحقق الأمن الغذائي عندما يتمتع البار يافة في  يقد م مؤتمر القمة العالم 
م التغذوية ادية، على أغذية يافية وسليمة ومغذية تلبي حاجاتهجميع الأوقات بفرص الحصول، من الناحيتن  المادية والاقتص

(. ويامل هذا 1996للأغذية،  يوتناسب أذواقهم الغذائية يي يعياوا حياة ملؤها النااح والصحة" )مؤتمر القمة العالم
 التعريف المتفق عليه على نطاق واسع، الأبعاد الأربعة للأمن الغذائي، وهي:

 
 توافر يميات يافية من الأغذية بجودة مناسبة تعُرض عن طريق الإنتا  المحلي أو الواردات.توافر الأغذية:  -
غذائي  نمطلالأغذية: حصول الأفراد على موارد يافية )تُسمى أيضا  مستحقات( لاراء أغذية يافية  الحصول على -

 مغذ .
 والإصحاح والرعاية الصحية، للوصول ،ياه النقيةوالم ،غذائي مناسب نمطالاستخدام: استخدام الأغذية من خلال  -

 إلى حالة تغذوية سليمة تفي بكل الاحتياجات الفسيولوجية.
 فرد من الحصول على غذاء ياف في جميعالسرة أو الألسكان أو ل بد   الاستقرار: لكي يتحقق الأمن الغذائي، لا -

 الأوقات.
 

 Vira( وتقييم الاتحاد الدولي لمنظمات البحوث الحرجي ة )2005للألفية )وبالاستناد إلى تقييم النظم الإيكولوجية  
ييف يمكن أن تساهم الأدوار الاقتصادية والاجتماعية والبيئية التي تؤديها الغابات   4(، يبن   الاكل 2015، وآخرون

 والأشججار في تحقيق ودعم الأمن الغذائي والتغذية بأبعاده الأربعة.

 خدمات التنظيم
 المناخ، المياه، جودة الهواء،

 التعرية بسبب الجريان، المخاطر
 .ما إلى ذلكالتلقيح،  الطبيعية، 

 خدمات الدعم
تدوير المغذيات، تدوير المياه،                        

                ، ن التربة، التمثيل الضوئيتكو  
 الخدمات الثقافية .ما إلى ذلك

 الوجود، قيم
 الأخلاقية، القيم

 .ما إلى ذلك البيئية، السياحة الترفيه،

 خدمات التزويد
 الأغذية، المياه العذبة، الألياف،

 الكتلة الأحيائية، الوقود،
 .ما إلى ذلكالأدوية الطبيعية، 



 

54 

 ف الغابات وعلاقاتها بالأمن الغذائي والتغذيةو ائ 4الشكل 

 

 الغابات
 شجاروالأ

 
 إزالة الغابات
 وتدهورها

 خدمات النظم الإيكولوجية
 في مجال الإمداد

 المنتجات الحرجية 
 غير الخشبية

 الوقود الخشبي

 الخشبية المنتجات

 خدمات النظم الإيكولوجية 
 في غير مجال الإمداد

التنوع البيولوجي 
 والتلقيح

 تنظيم المياه 
 وجودتها

  حماية التربة
 مغذياتوتدوير ال
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القنوات المختلفة )توفير الأغذية؛ وتوفير الطاقة، لا سيما للطهي؛ وتوليد الدخل وفرص العمل؛  4الاكل  يبن    
يقة مباشجرة خلالها، بطر وتقديم خدمات النظم الإيكولوجية لانتا  الزراعي( التي يمكن أن تساهم الغابات والأشججار من 

. وتساهم الغابات ةالطويلو  ةوالمتوسط ةالقصير  جالالآأو غير مباشجرة، في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية بأبعاده الأربعة، في 
والأشججار أيضا  في صحة الإنسان ورفاهه، بما في ذلك من خلال توفير النباتات الطب ية. وتختلف الأهمية النسبية لهذه 

 ا.هت تبعا  لنوع الغابات أو نظم الأشججار ذات الصلة وتتوقف يذلك على الطريقة التي تدار المساهما
 

، تاير الأقواس الثلاثة إلى أن هذه المساهمات تؤثر بطرق مختلفة على الأمن الغذائي والتغذية 4وعلى يمن  الاكل  
ن في الغابات أو على و )السكان المقيم 3-1لقسم لمختلف فئات السكان المعتمدين على الغابات والتي أ تحديدها في ا

مقربة منها، والسكان الذين يضطلعون بأناطة مت صلة بالغابات في جميع أنحاء العالم(. يما أنا تمثل النطاقات المختلفة، 
لاعتبار في آليات الحويمة ا من المحلية والخاصة بالمناظر الطبيعية، إلى العالمية، مرورا  بالوطنية والإقليمية، التي ينبغي أخذها في

 (.2015، وآخرون Viraالخاصة بالغابات )
 
 الحراجة المستدامة لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية 1-4-3
 

ا بما يامل جميع القرارات المتصلة بإدارة الغابات والأشججار  نظر إلىلأغراض هذا التقرير، يُ   الحراجة بمعناها الواسع جد 
أنواع عريضة من القرارات هي القرارات المتصلة بوجود الأشججار في منطقة معي نة أو عدم وجودها فيها، )بما في ذلك ثلاثة 

وتلك المتصلة بأنواع الغابات والأشججار، والمتصلة بطريقة إدارتها( والتي تنطبق على أي نوع من النظم أو المناظر الطبيعية 
 التي تامل الأشججار.

 
التطور،  دائم اديناميكيًّ  ا( بأن "الإدارة المستدامة للغابات، بوصفها مفهوم  2008م المتحدة )وتقر الجمعية العامة للأم 

تهدف إلى المحافظة على القيمة الاقتصادية والاجتماعية والبيئية لجميع أنواع الغابات وإلى تعزيزها بما فيه خير أجيال الحاضر 
يدة كس الآثار المترتبة عن إزالتها وتدهورها، وإلى توفير منافع عدوالمستقبل". يما أنا تهدف إلى استعادة الغابات وع

 أ(. 2011للسكان والمجتمع )منظمة الأغذية والزراعة، 
 

وإن  الإدارة المستدامة للغابات متجذ رة في عنصرين أساسين  هما أولا  قدرة النظم الإيكولوجية على تجديد نفسها  
 لانطباعات أو القيم الاجتماعية التي تحدد التفاعل الباري مع البيئة هي خيارات يمكنوثاني ا يون الأناطة الاقتصادية وا

(. وهي 2015، وآخرون MacDickenتغييرها أو تعديلها لكفالة إنتاجية النظام الإيكولوجي وسلامته في الأجل البعيد )
 تتم إدارتها لأغراض غرافية والمناطق المناخية، والتيجميع الغابات، الطبيعية والمزروعة على السواء، في جميع الأقاليم الج تامل

الحفظ أو الإنتا  أو لأغراض متعددة بغية توفير مجموعة من سلع وخدمات النظم الإيكولوجية للغابات على المستويات 
مسة المتعل قة (. ويتماشجى ذلك مع الأهداف الاستراتيجية الخ2016، وآخرون Brandtالمحلية والوطنية والإقليمية والعالمية )

نمية المستدامة المتعل ق بالإدارة المستدامة من أهداف الت 15 دفاله، ومع 14بصون التنوع البيولوجي في اتفاقية التنوع البيولوجي
 (.2015، وآخرون Reedلأصول الموارد الطبيعية التي تاكل الغابات مكونا  أساسيا  منها )
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ة أساسيا  من نظم الأغذية المستدامة التي يتم تعريفها على أنا "نظُم للأغذي الحراجة المستدامة جزءا  بالتالي تعُد و  
تكفل الأمن الغذائي والتغذية للجميع بصورة لا تضع على المحك القواعد الاقتصادية والاجتماعية والبيئية لتوليد الأمن 

 أ(.2014غذائي والتغذية، رفيع المستوى للأمن الالالغذائي والتغذية للأجيال القادمة" )فريق الخبراء 
 
 ختامية ملاحظات 1-5
 

قد م تصنيفا  نموذجيا  يل هذا الفصل الأول مقدمة لبعض التعاريف والمفاهيم والنُهج  الأساسية المتعل قة بالحراجة. و اك  ي 
المعتمدين على  كانمفهوم الس يوضحللغابات والأشججار سيتم استخدامه في التقرير لتيسير تحليل حالات محددة. يما أنه 

قترح إطارا  مفاهيميا  للعلاقات بن  الغابات والأشججار والأمن الغذائي والتغذية، من شجأنه أن ينظ م الأفكار يالغابات. وأخيرا  
 الواردة في هذا التقرير. 

 
ق فيها في مولا بد من النظر في مساهمات الغابات والأشججار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية، والتي سيتم التع 

 ، مع أخذ المعايير التالية في الحسبان:2الفصل 
 

  اهتختلف أهمية المساهمات تبعا  لنوع الغابات أو نظم الأشججار ذات الصلة، وللطريقة التي تدار. 
 المتوسط أو البعيد. ن يمكن أن تترك آثارا  على الأجل 
 لى حجم الغابات.يتوقف وقعها الجغرافي على نوع المساهمة، وبصورة أييدة ع 
 .تساهم في القدرة على الصمود على مستوى المناظر الطبيعية، والمجتمعات المحلية، والأسر 

 
وتتسم هذه المعايير بأهمية بالغة لفهم ييف يمكن أن تؤثر التغيرات في إدارة الغابات والأشججار )الحجم والموقع والنوع  

لغذائي والتغذية، وما هو الدور الذي يمكن أن تؤديه الحويمة لتحسن  هذه والممارسات( على مساهمتها في تحقيق الأمن ا
 المساهمات.

 
 معمقا  للقنوات التي تؤثر الغابات والأشججار من خلالها على الأمن لا  هذا النقاش ويقدم تحلي 2ويتناول الفصل  

 الغذائي والتغذية وترتبط هما.
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 الأمن الغذائي والتغذية مساهمات الغابات والأشجار في تحقيق 2
 

يعرض هذا الفصل رؤى مفص لة عن المساهمات المتعددة التي تقدمها الغابات والأشججار في تحقيق الأمن الغذائي  
 والتغذية بأبعاده الأربعة.

 
رجية، بما يقن  باأنا لأن جزءا  يبيرا  من المنتجات الحالانعدام إلى وتجدر الإشجارة هنا إلى وجود ثغرات في البيانات و  

ونتيجة  لذلك،  .النظاميةالوقود، يذهب للاستهلاك الاخصي أو تتم التجارة به في الأسواق غير  حطبفي ذلك الأغذية و 
يُستهان بمساهمة هذه المنتجات في توافر الأغذية وفي التغذية المناسبة وفي الوصول إلى الأغذية عن طريق الدخل الذي تول ده. 

لإحصاءات عادة  على أساس سنوي، تُحجب التغيرات الموسمية ما يجعل من الصعب تسليط الضوء وبما أنه يتم احتساب ا
على المساهمة المهمة التي تقدمها الغابات والأشججار في استقرار سبل العيش وفي الوصول إلى الأغذية والتغذية الجي دة. يما 

ثارها عن آة على السواء، تكوين صورة يامل الجنسن  يمنع عدم توافر البيانات المصن فة، على المستوى المحلي وبحسب
سب قيمة لفئات الأشجد ضعفا . وأخيرا ، بما أنه لا يتم عادة  نبالنسبة إلى االاجتماعية، لا سيما على الأمن الغذائي والتغذية 

 اقتصادية لخدمات النظم الإيكولوجية، يُستهان بمساهمتها ولا تلقى ما تستحقه من تقدير.
 

. يصف القسم الأول أهمية الأغذية المتأتية من الغابات والأشججار. ويذي ر التالي النحوالفصل على هذا ر يتمحو و  
ة لا سيما من أجل الطهي في البلدان النامية. وياول القسم الثالث تحديد أهمية الحراج وقود الخابيالالقسم الثاني بأهمية 

ول إلى الأغذية. الغابات في توفير العمالة والدخل وبالتالي في تحسن  الوصدور  ويارح بالتفصيلبوصفها نااطا  اقتصاديا ، 
م الفصل تويسل ط القسم الرابع الضوء على أهمية خدمات النظم الإيكولوجية التي تقدمها الغابات والأشججار للزراعة. ويخت

ابات وأبعاد الأمن الغذائي لاقة بن  أنواع الغالع تلخ صبتوليفة للروابط بالأبعاد الأربعة للأمن الغذائي والتغذية، وبمصفوفة 
  والتغذية.

 
 مباشر بشكل الأغذية توفير  2-1
 

ع الأغذية الحرجية التي يتم استهلايها باكل ( تنو  2015) نيوآخر  Jamnadass في بحوث التي استعرضتالأدلة  تبن    
قيمن  في إلى السكان المعتمدين على الغابات الم منتظم أو بن  الحن  والآخر. وتتسم هذه الأغذية بأهمية خاصة بالنسبة

هذه الأخيرة أو على مقربة منها، بما في ذلك الاعوب الأصلية، والذين يعتمدون عليها للحصول على قسم مهم من 
 نأغذيتهم، وفي الكثير من الأحيان على معظمها. وتوف ر هذه الأغذية المغذ يات الأساسية التي تفتقر إليها في الكثير م

هما  ل الأغذية الحرجية مصدرا  مالأحيان نظم الأغذية الرديئة القائمة في الدرجة الأولى على الأغذية الأساسية. وتاك  
للدخل من خلال التجارة في الأسواق المحلية أو الإقليمية أو حو العالمية. وأخيرا ، تؤدي دورا  محوريا  في الفترات التي تكون 

 (.2015، وآخرون Powell" )القحط تعُرف "بموسم الأغذية فيها نادرة والتي
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الهوية كوين تفي تحقيق الأمن الغذائي والتغذية وفي  إلى حد يبيريساهم  من الغاباتالأغذية  الصيد وجمعولا يزال  
اطق الاستوائية نللعديد من المجتمعات المحلية المعتمدة على الغابات، بما في ذلك الاعوب الأصلية، ليس فقط في الم 15الثقافية

بل أيضا  في الغابات الامالية في أمريكا الامالية )يندا وألاسكا( وأوروبا الامالية )السويد، وفنلندا، والنرويج ، وأجزاء من 
الاتحاد الروسي(. وتتمس ك الاعوب الأصلية في الكثير من الأحيان تمسكا  يبيرا  بمواردها التقليدية من الأغذية الحرجية 

(Kuhnlein 2009، وآخرون.) 
 
 المساهمة في تنوع النظام الغذائي وجودته 2-1-1
 

في المائة من إمدادات الطاقة  0.6تاير التقديرات إلى أن الأغذية الحرجية المستمدة من مصدر حيواني ونباتي تمث ل  
كوين بتلا يسمح لأخذ فيه بحذر، هذا الرقم العالمي الذي يجب ا أ(. ولكن  2014الغذائية العالمية )منظمة الأغذية والزراعة، 

 مساهمة الأغذية الحرجية في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية.مدى فكرة ملائمة عن 
 

 نقص في البيانات المتوافرة.الأقل من القيمة الفعلية بسبب  اتتقدير الكون تفأولا ، من المرجح أن  
 

ي وتنوعه ية الحرجية الغني ة بالمغذ يات في جودة النظام الغذائوثانيا ، يقلل مثل هذا الرقم العالمي من شجأن مساهمة الأغذ 
(Vinceti ؛ 2008، وآخرونPowell 2015أ، 2013، وآخرون).  وعلى سبيل المثال، على الرغم من مساهمتها المنخفضة

في المائة من  20ألف و فيتامن الفي المائة من إجمالي يمية  36من الطاقة، توف ر الأغذية البر ية  المتحص لإلى المعتدلة في 
في المائة من مكافئ نااح  31؛ و(2009، وآخرون Blaney)الحديد في النظام الغذائي الذي تناولته دراسة في غابون 

 Powell)في المائة من الحديد في النظام الغذائي الذي تناولته دراسة في جمهورية تنزانيا المت حدة  19و (الفيتامن  ألف)الريتينول 
في المائة من الحديد في مجتمع  13في المائة من الفيتامن  ألف و 17في المائة من الكلسيوم و 42؛ و(ب2013،  وآخرون

. وفي الغابات والنظم القائمة على (Guthrie ،1973و Schlegel)محلي يمارس الزراعة التقليدية بعد الحرق في الفلبن  
ي في مينات على مدار السنة إذ تثمر أنواع مختلفة في المنظر الطبيعالأشججار، يمكن أن تتوافر مغذ يات محددة مثل الفيتا

 Adansonia). وتعُد أوراق الأشججار الأفريقية البر ية الصالحة للأيل، مثل الباوباب (2015، وآخرون Vira)مواسم مختلفة 

digitata)  والتمر الهندي(Tamarindus indica)وم )والحديد والكلسي ات، مصادر مهمة للبروتينKehlenbeck 
أو يوب من )غراما  فقط من لب ثمرة الباوباب  20و 10(. ويمكن أن يغط ي استهلاك ما بن  Jamnadass ،2014و

 .(2015،  وآخرون Vira)فيتامن  جيم الاليومية من  الأطفال احتياجات، (عصيرها
 
لية المعتمدة كان محددين، ولا سيما المجتمعات المحوأخيرا ، يجب هذا الرقم العالمي أهمية الأغذية البر ية بالنسبة إلى س  

على الغابات. وحو لو يانت نسبة إمدادات الأغذية من الغابات صغيرة على المستوى الوطني، يمكنها أن تختلف اختلافا   
؛ Food Secure Canada ،2008يبيرا  بن  موقع وآخر ويمكن أن تتسم بأهمية حاسمة بالنسبة إلى مجتمعات محل ية محددة )

Powell 2015، وآخرون.) 
 

                                                      
الدينية  /كن أن تؤدي الغابات والمنتجات الحرجية )مثل الكوبال( دورا  مهما  أيضـــــــا  في النظم الصـــــــحية للمجتمعات المحلية وفي الممارســـــــات الروحيةيم  15

 خرى.الأصلية الأاعوب لللاعب المايا و 
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 ن أصحابمالأغذية الحرجية البر ية في النظام الغذائي للأسر  ةمساهمباستكااف ( 2016) وآخرون Rowlandوقام  
بيانات على مستوى الأسرة مستمد ة من  باستخدامبلدا  استوائيا ،  24الحيازات الصغيرة في المناظر الطبيعية الحرجية في 

ات ة المعني ة بالفقر والبيئة؛ وقد رت الدراسة أن مساهمات الأغذية الحرجية الغني ة بالمغذ يات الدقيقة تلبي  التوصيماروع الابك
دم فيها في استخدام الأغذية الحرجية، ووضعوا تصنيفا  نموذجيا  للمواقع التي تستخ وخلصوا إلى وجود تباين يبيرالغذائية. 

دام هذا التباين، وهي: المواقع المعتمدة على الأغذية الحرجية؛ والمواقع ذات الاستخ لوصفع هذه الأغذية يتألف من أربعة أنوا 
المحدود للأغذية الحرجية؛ ومواقع استكمال الأغذية الحرجية؛ والمواقع المتخصصة في الأغذية الحرجية للمستهلكن . وتاير 

ة مساهمة مهمة يبيرة من الأغذية الحرجية، تساهم هذه الأخير   النتائج  إلى أنه في بعض المواقع التي يتم فيها استهلاك يميات
 الغذائي.  الايتفاءتحقيق جدا  في 

 
والمعلومات  والمتعل قة بالغطاء الاجري الاصطناعيةوتقدم الدراسات التي تجمع بن  المعلومات القائمة على الأقمار  

ر اهة والخضة بن  الغطاء الاجري والتنوع الغذائي واستهلاك الفايباأن المتناول من الأغذية، أدلة ناشجئة على العلاقة الإيجابي
(Ickowitz ؛ 2016، 2014، وآخرونJohnson ؛ 2013، وآخرونPowell و 2011، وآخرون .)ستنتج  يIckowitz 

العالية  ةندونيسيا يانت مرتبطة بالنظم الغذائيإ( أيضا  أن الزراعة بعد الحرق أو نظم الحراجة الزراعية في 2016) وآخرون
لمختلفة ا العيش( موجزا  عن الآثار التي يمكن أن تترتب عن استراتيجيات سبل 2015) وآخرون Parrotaالجودة. ويقدم 

 وأنماح استخدام الأراضي المت صلة ها على الأمن الغذائي والتغذية.
 

( واحدة من Vitellaria paradoxa، تعُد زبدة الايا )المستمد ة من فايهة شججرة الايا غرب أفريقياوفي أجزاء من  
الأيثر  ارضالخ نوعا من أنواعالمصادر الرئيسية للدهون المستخدمة في الطهي. وتعُد أوراق الباوباب والأشججار الأخرى 

اليخنات تقريبا   جميعيتوابل في   Parkiaفيما تُستعمل البذور المخم رة الغني ة بالمغذ يات المتأتية من شججرة  ،استخداما
(Rowland 2015، وآخرون .) 

 
  اوفي جنوب شجيلي والأرجنتن ، يان شجعب بيهوينتاي في الحقبة ما قبل الحديثة يستخدم بذور شججرة أروياريا أروياني 

يأغذية أساسية. ولا تزال هذه البذور تاكل جزءا  من نظامه الغذائي على الرغم من أنه يتمت ع الآن بالقدرة على الوصول 
بالإضافة إلى ذلك، أدخل أعضاء من مجتمعات البيهوينتاي المحلية هذه البذور إلى و لاراء الأغذية.  إلى الأسواق الحضرية

ين يزورون غابة أروياريا ح الذيا الأسواق الوطنية ويقومون باستعمالها في الأطباق الإثنية في المطاعم المحلية ليستهلكها الس
 (.Lupano ،2011و Confortiشجيلي )دي ألتو ماي يكو وغابة بانغويبولي  النموذجية في 

 
نوعا  من المحاصيل واستخدامها في أنواع  138وقام السكان الأصليون في حوض الأمازون بتدجن  ما لا يقل عن  

نوعا  من المحاصيل الأصلية في حوض الأمازون  83متعددة من نظم الإنتا  خلال فترة الاستعمار الأوروبي، بما في ذلك 
حر البنوعا  غريبا ، أي من مناطق أخرى مثل شمال شجرق البرازيل ومنطقة  55ة له في شمال أمريكا الجنوبية، ووالمناطق المتاخم

(. ومنذ ذلك الحن ، أصبحت المنتجات التي يانت مقتصرة على الغابات Clement ،1999الكاريبي وأمريكا الوسطى )
 Manihot(، والكسافا ).Phaseolus spp)الفاصوليا (، وأنواع مختلفة من Arachis hypogeaمثل الفول السوداني )

esculenta( والأناناس ،)Ananas comosus( والكاجو ،)Anacardium occidentale وفايهة زهرة الآلام ،)
(Passiflora edulis( والأشجيوت ،)Bixa orellana( وخوخ النخيل ،)Bactris gasipaes منتجات مدج نة وتتم التجارة ،)

 اسية.   ها يسلع أس
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المنتجات الحرجية  عجمفي البلدان المتقدمة. وعلى سبيل المثال، تراجع  غير الخابيةالمنتجات الحرجية  جمع ويستمر  
زال نسبة يبيرة من ت في السويد وفنلندا، ولكن على الرغم من ذلك لا المستمدة من النباتات على مر السنن  غير الخابية

 اوم ثلثبأنا تقطف التوت والفطر المتواجدين عادة  في الأراضي الحرجية. وفي السويد، يق الأفراد تفيد في مختلف المسوحات
التوت والفطر  بقطاف يقومونفي عدد السكان الذين  ن تمثيلا  ناقصا  و والاباب ممثلبقطف التوت والفطر.  تقريب ا السكان

(Fredman ولا تزال يمي2013، وآخرون .)ة بالاتحاد يبيرة جدا  )أنظر الأرقام المتعل ق  ات الغابالتوت والفطر المتروية في ات
في المائة من التوت يُترك من غير حصاد. وفي فنلندا، تظهر  95(. وبصورة عامة، يقد ر الباحثون أن 6الروسي في الإطار 
، وآخرون Saloل سنة )في المائة من الفطر ي 3و 1في المائة من أنواع التوت يحد أقصى وما بن   10 جمعالتقديرات أنه يتم 

2014.) 
 
(. وهناك 2015، وآخرون Viraويمكن أن يؤدي تدجن  الأشججار الأصلية إلى تحقيق مكاسب يبيرة في الإنتا  ) 

مزيد من الجهود والبحوث لفهم يافة الإمكانات التي تتمتع ها هذه الأشججار من حيث الإنتا  والتسويق بذل  حاجة إلى
(. ويمكن أن تستند هذه الجهود إلى نظم المعارف التقليدية 2012، وآخرون Gyau؛ 2011، ونوآخر  Jamnadassوالتجارة )

 الخاصة بالمجتمعات المحلية الأصلية المعتمدة على الغابات.
 

 من المنتجات الغذائية الحرجية وإمكاناتها وتوريدها الفعلي في الاتحاد الروسي مجموعة 6 الإطار 
 

الموارد البيولوجية السنوية  المنتجات الغذائية الحرجية
 (بملايين الأطنان)

 الإنتاج الفعلي* 
 (بملايين الأطنان)

التوت البر ي )عنب الثور، والكرانبري، 
 0.14 8.8  (وغيرهاوعنب الأحرا ، 

 0.43 4.3 أنواع الفطر البر ي
 ** 3.5 الجوزيات )المجموع(

حبوب الصنوبر السيبيري )يجزء من 
 0.0346 0.991 المجموع(

 ** 1.632 الفايهة البر ية
 0.06 0.35 العسل

 ** ** (صيدهالحم الحيوانات البر ية )

 لا يامل إنتا  الكفاف. **  البيانات غير متوافرة.  *
 شجخصية( معلومات) A. Petrov :المصدر
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 توفير الأغذية الحيوانية المصدر 2-1-2
 

بل  اتللبروتين ا  بة إلى الأمن الغذائي والتغذية ليس فقط بوصفها مصدر تتسم الأغذية الحيوانية المصدر بالأهمية بالنس 
بكمية يبيرة. وفي الأقاليم التي ترتفع فيها معدلات نقص المغذ يات  16للمغذ يات الدقيقة المتوافرة حيويا  يمصدر أيضا   

ذوي والنمو الفكري ة في الوضع التغالدقيقة، يمكن أن تؤدي يم يات صغيرة من الأغذية الحيوانية المصدر إلى تحسينات يبير 
 (. 2007، وآخرون Neumannعند الأطفال )

 
مهمة من  لا  ولا يجب الاستهانة بالإمكانات التغذوية التي تتمتع ها لحوم الطرائد والأسماك والحارات بوصفها أشجكا 

 الأغذية الحيوانية المصدر.
 

 لحوم الطرائد
 

 اتا  للبروتينسم "لحوم الطرائد"، مصدرا  مهماة وشجبه الأرضية، التي يطلق عليها لحوم الحيوانات البر ية الأرضي تعُد   
من لحوم الطرائد  طن  مليون  4.6( أن حوالي 2011) وآخرون Nasiوقد ر  .الغاباتمن  ايتم الحصول عليهة التي الحيواني

 من حوض الأمازون.  مليون طن   1.3تستخلص سنويا  من حوض الكونغو و
 

وم الطرائد لح اطق الاستوائية حيث إنتا  الماشجية محدود بسبب ذبابة التسي تسي والقيود البيئية الأخرى، تعُد  وفي المن 
أسعار أرخص من أي ب ةالمتوافر  ةالحيواني اتمصدرا  مهما  للمغذ يات الدقيقة ويمكنها أن تاكل المصدر الرئيسي للبروتين

المثال، أظهرت بيانات من مدغاقر أن فقدان القدرة على الوصول إلى لحوم مصدر  للحوم الحيوانات المدج نة. وعلى سبيل 
 (.2011، وآخرون Goldenفي المائة ) 29الطرائد البر ية يؤدي إلى زيادة عدد الأطفال الذين يعانون من فقر الدم بنسبة 

 
(. ويرتبط استنزاف 2015، وآخرون van Vlietمن إدارة هذا المورد على نحو مستدام ) وفي الوقت نفسه، لا بد   

الأحياء البر ية ارتباطا  وثيقا  بالأمن الغذائي والمعياي للعديد من سكان حوض الكونغو، ذلك أن الكثيرين ممن يقيمون في 
لاك الفرد من والدخل. وتتراوح التقديرات باأن استه اتالغابات أو يعتمدون عليها لا تتوافر لهم مصادر بديلة للبروتين

ئد التي أ اصطيادها بطريقة غير شجرعية )يعزى ذلك إلى حد بعيد إلى تدني المعايير الغذائية والفقر( في حوض لحوم الطرا
غراما  للاخص الواحد في اليوم في جمهورية الكونغو  89غراما  للاخص الواحد في اليوم في غابون و 180الكونغو مثلا ، بن  

(. ولا تتوافر معلومات مااهة إلا في 2002، وآخرون Faوم في الكاميرون )غراما  للاخص الواحد في الي 26الديمقراطية و
دراسات حالة جرت في مواقع محددة قليلة في جمهورية تنزانيا المت حدة. ففي خمس مناطق من منتزه سيرينغيتي الوطني الذي 

واحد في اليوم تبعا  للمسافة الفاصلة غراما  للاخص ال 89و 3يقع غرب البلاد، تراوح استهلاك الفرد من لحوم الطرائد بن  
 (.Nielsen ،2014و Ceppiعن حدود المنتزه )

 
  

                                                      
 بسهولة. ويستفيد منهاإشجارة  إلى أنه يمكن للجسم أن يمتص ها   16
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 المصدر الوحيد للحوم الطرائد. وتؤدي الغابات الثانوية والمزارع الحرجية، ويذلك الأراضي الابتدائيةالغابات  ولا تعُد   
لملاين  الأسر  حاسما  أيضا  في تحقيق الأمن الغذائي والتغذيةالبور ونظم الحراجة الزراعية التي تجذب الحيوانات البر ية، دورا  

 (.2009، وآخرون Parry؛ Smith ،2005الريفية، لا سيما في حوض الأمازون وأمريكا الوسطى )
 

ن تمارسهما العديد من الاعوب الأصلية، مصادر مهمة االغابات الامالية، اللذ منالأغذية  جمعو  صيدويامل ال 
ذيات مثل: الظبي/ الموب، والماعز الجبلي، وخروف دال، وثور المسك، والسمور، والبط، وأنواع أخرى من للأغذية والمغ

لفيتامن  المرقط، وسمك الكرايي؛ ومصادر االطيور؛ وأسماك المياه العذبة والكثيرة الارتحال مثل السلمون البر ي، والسلمون 
وبر ة من التوت البر ي، وحاياة الملاك، والقارة الداخلية لأشججار الصنجيم الماتق ة من النباتات التي تامل أنواعا  عديد

(Kuhnlein وTurner،1991 ؛Baer ،1996 ؛Vors وBoyce ،2009 ؛Kivinen ؛ 2010، وآخرونRoturier وéRou ،
 (.2009، وآخرون Nuttall؛ 2009

 
لرنة البر ية ا بصيد)يندا وألاسكا(  وفي حن  يقوم شجعب الإنويت والاعوب الأصلية الأخرى في أمريكا الامالية 

(Ford ،2009)، والنرويج ، وأجزاء 18بنااح )لا سيما في السويد، وفنلندا 17يرعاها شجعب السامي في أوروبا الامالية ،
 (. Boyce ،2009و Vorsالرنة أيضا  رمزا  ثقافيا  مهما  لهذه الاعوب الأصلية ) وتعُد  من الاتحاد الروسي(. 

 
الناحية الاقتصادية  بالأهمية من الأسماكوصيد  الصيد من الغاباتلإنويت في يندا، لا يت سم الجمع بن  وفي مجتمعات ا 

 اللحومفي المائة من المجيبن  بأن نصف  40وفي إحدى المسوحات، أفاد حوالي  فحسب، بل من الناحية الثقافية أيضا .
 (. Ford ،2009)الحياة البر ية  مصدره التي يتناولونا تقريبا  والأسماك 

 
بالإضافة إلى أهميته الحيوية من أجل البقاء، دورا  مهما  في المجتمعات ويضطلع بوظيفة اجتماعية من يؤدي الصيد، و  

 الصيد (. ويعُد  2013، وآخرون Fischer؛ Konijnendijk ،2010خلال ما يتمت ع به من قيم تاريخية ودينية ورمزية وثقافية )
 لاجتماعية )يعُد  امن الناحية الترفيهي؛ و  الصيدلدخل من اإدرار لعيش و ل لا  ية الاقتصادية، إذ يوفر سبأيضا  مهما  من الناح

خدام الأراضي إدارة است ضمنالبيئية عندما يتم إدما  إدارة هذا النااح من الناحية محددا  ثقافيا  واجتماعيا  مهما (؛ و عاملا  
، وآخرون Fischerالسكان وتجدد الغابات لأغراض الحفظ أو لأغراض تجارية( ) )مثلا  في السياسات المتعل قة بضبط زيادة

2013.) 
 

 دور لحوم الطرائد في سبل عيش السكان الريفيين وأمنهم الغذائي في غينيا الاستوائية 7 الإطار
 

 اتللبروتين ا  منتظم ا  ر صدلسكان الريفين  في حوض الكونغو، إما بوصفها مإلى الحوم الطرائد موردا  مهما  بالنسبة  تعُد   
الدخل، أو يابكة أمان في أوقات الاد ة. ولكنه من المهم فهم مدى اعتماد المجتمعات المحلية الريفية على لحوم الطرائد  أو

ومعاناتها بالتالي في حال زوالها. وقد جرى تقييم استخدام الأحياء البر ية والاعتماد عليها في سياق توافر سبل عيش وأغذية 
للأسر جريت أُ خرى في الإقليم القاري في غينيا الاستوائية التي تاهد حاليا  ازدهارا  اقتصاديا  يبيرا . وقد سمحت مسوحات أ

شجهرا  في ثلاث قرى تتمت ع يل واحدة بمزيج  مختلف من الوصول إلى الأسواق والأغذية،  12على مدار  الصيادينومقابلات مع 
 لمحلية والأسر والأفراد.بإجراء مقارنات بن  المجتمعات ا

                                                      
 على هذا الأساس. صيدهامعظم هذه الحيوانات بر ية ويتم و تربية الرنة في غرينلاند محدودة جدا ،  تعتبر  17
 .ةقديم تقاليد، بل إنا تقوم على "السامي"لا تعتبر تربية الرنة في فنلندا حقا  حصريا  لاعب   18
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في المائة من الرجال  90لت لحوم الطرائد مصدرا  مهما  للدخل )حيث يمارس حوالي وعلى مستوى المجتمع المحلي، شجك   
(، في حن  ات سمت النباتات البر ية بأهمية أيبر بالنسبة إلى الاستهلاك، لا سيما حيث يؤدي الوصول المحدود إلى الصيد

فاع أسعار البدائل المستوردة. وعلى مستوى القرية، يسبت الأسر الأشجد فقرا  والأيثر تعر ضا  نسبة أيبر بكثير الأسواق إلى ارت
ت نقص في سبل العيش الأخرى، وزادت هذه النسبة في الفترات العجفاء. ويانالمن دخلها وإنتاجها من لحوم الطرائد بسبب 

سبب بث سجلت انعدام أمن غذائي أيبر من غيرها( والأمن المعياي )الأسر الفقيرة أقل من ينعم بالأمن الغذائي )حي
 يكن من أيثر من غيرهم، ولم الصيد(. وعلى مستوى الأفراد، استفاد الرجال من مدخول لديها توليد الدخلتقل ص مصادر 

ف أقل من نصيساوي  الصيدالمرجح أن يصل هذا المدخول إلى الأسرة. ولكن يان متوسط الدخل الاهري المتأتي من 
 الدخل من العمالة المفض لة المدفوعة الأجر.

 
وساهمت لحوم الطرائد باكل يبير في توليد الدخل في يل المجتمعات المحلية التي تمت دراستها، ما ياير إلى أنا  

سواق، عوامل ولا سيما الوصول إلى الأ ،لت الغابات. وشجك  يافة  تاكل مكونا  مهما  من الاقتصاد الريفي في أنحاء البلاد
مهمة في تحديد استراتيجيات يسب العيش. وات سمت لحوم الطرائد بالأهمية بالنسبة إلى الأسر الأشجد فقرا ، لا سيما بوصفها 

قيمة لحوم الطرائد على نحو مستدام، يتعن   على السياسات أن تبن   ال صيدشجبكة أمان في الأوقات الصعبة. وللحرص على 
بل ا الغابات بالنسبة إلى السكان، وأن تضبط التجارة، وتدير الوصول إلى الغابات وقطعها، وتعزز سالحقيقية التي تتمتع ه

 التجارين  المحتملن .   للصيادينالعيش البديلة 
 

 .Kümpel ،2006 مقتبس عن: المصدر
 

 الأسماك وتربية الأحياء المائية
 

التكلفة، لا سيما  ةالمنخفض اتصدرا  مهما  للدخل وللبروتينتعتبر مصايد الأسماك الداخلية في الكثير من الأحيان م 
ب(. وتمثل الأسماك البر ية في 2014حيث تكون البدائل نادرة )فريق الخبراء الرفيع المستوى المعني بالأمن الغذائي والتغذية، 

استهلاك  الأمازون، يعُد   . وفي حوضفي النظام الغذائي ةالحيواني اتالعديد من الغابات الاستوائية، المصدر الرئيسي للبروتين
يو نيغرو في الجزء . وعلى سبيل المثال، في منطقة ر الأهم  للبروتيناأصدر المالسكان المحلين  للأسماك في الكثير من الحالات 

ار الأنأن الأسماك المصطادة في الغابات المغمورة بالمياه وفي  Begossi (2009)و da Silvaالبرازيلي من الأمازون، لاحظ 
ى في النظام الغذائي، من غير احتساب الأنواع المائية الأخر  ةالحيواني اتفي المائة من البروتين 70عبر الغابات تمثل  التي تمر  

النسبة إلى سكان ب اتلبروتينر الرئيسي لصدالممثل السلاحف. وتعُد الأسماك في حوض الكونغو في الكثير من الأحيان 
 Mclntyre(. ويقد ر Hagiwara ،2015و Oishiية على السواء، ومصدرا  مهما  للدخل أيضا  )المناطق الحضرية والريف

ياجات لتلبية احت ةالحيواني ات( أن مصايد الأسماك في المياه العذبة توفر ما يكفي من البروتين2016) وآخرون
 شجخص من الأغذية.  مليون 158

 
في  90عدد السكان، وتاير التقديرات إلى أن زيادة الأنار و  تصريفمع ازدياد تزداد الكميات المصطادة  ولكن   

وسط. في المياه العذبة في العالم تأتي من أحواض الأنار التي تتعر ض لإجهاد فوق المت التي يتم  اصطيادهاالمائة من الأسماك 
ط الصيد شجديدا  جدا  في ، فيكون ضغهاالتي يتم اصطيادبالإضافة  إلى ذلك، ترتبط يثرة الأسماك ارتباطا  إيجابيا  بالكميات و 

 (.2016، وآخرون Mclntyreالأنار التي تكون فيها الآثار المحتملة على التنوع البيولوجي يبيرة )
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 الحشرات
 

معظم الأوقات  ، ذلك أن الإحصاءات تقتصر فياتللبروتين ا  يصعب تقييم الأهمية العالمية للحارات بوصفها مصدر  
أ( 2013وجذبت الاهتمام في الآونة الأخيرة )منظمة الأغذية والزراعة، عادت الحارات  ولكن  على دراسات محددة. 

وفر بعض والدهون، وبدرجة أقل للكربوهيدرات. وت ات، للمغذ يات والبروتينا  ، وزهيد الثمن ومتاحلا  محتم ا  بوصفها مصدر 
(. وتتم إدارة Schabel ،2010أ؛ 2013ة والزراعة، ؛ منظمة الأغذيDunkel ،1996الأنواع أيضا  الفيتامينات والمعادن )

(. وعلى Johnson ،2010العديد من الغابات والنظم القائمة على الأشججار لتحسن  إمدادات الحارات الصالحة للأيل )
اعة في ر ( في فسيفساء المناظر الطبيعية المختلطة بن  الغابات والز .Metroxylon sppسبيل المثال، تتم إدارة نخيل الدقيق )

 (.  Mercer ،1997ندونيسيا لدعم إنتا  الدويد )إبابوا غينيا الجديدة وفي شجرق 
 
 توفير الأعلاا 2-1-3
 

 من أجل الماشجية. تاكل الغابات والأشججار أيضا  مصدرا  للأعلاف 
 

لعلف مثل اأشججار العلف عادة  في النظم الواسعة ولكن باتت شججيرات على استخدام المزارعون والرعاة وقد در   
Calliandra وLeucaena  تستخدم الآن في النظم الكثيفة، ما يؤدي إلى زيادة الإنتا  والحد من الحاجة إلى الإتيان بالعلف
(. يما أن نظم الحراجة الزراعية الخاصة بالأعلاف مربحة أيضا  في البلدان المتقدمة. 2003، وآخرون Franzelمن الخار  )

في المنطقة الزراعية الامالية الواقعة غرب أستراليا،  Chamaecytisus proliferusستخدام أشججار وعلى سبيل المثال، أدى ا
(. وفي 2003، وآخرون Abadi) ارفقط على الأعااب والخض يقومقطعانم رعي  إلى زيادة عائدات المزارعن  الذين يان

البرتغالية( اللغة في  montadoالإسبانية واللغة في  ehesadغرب البحر الأبيض المتوسط، تتمي ز نظم الحراجة الرعوية )المسماة 
(، فتأيل الخنازير Ambrona)-Diaz ،1998(، والأعااب السنوية spp Quercus.بوجود الأشججار، لا سيما البلوح )

ضي الحرجية( في المائة من الأرا 30جوزة البلوح وترعى الأبقار أو الأغنام أو الماعز أيثر من خمسة ملاين  هكتار )حوالي 
 (.  1999، وآخرون Joffreفي شجبه الجزيرة الإيبيرية )

 
وتاكل الرنة شجبه المدج نة التي ترعى في الغابات مصدر اللحوم الرئيسي في بعض المجتمعات الأصلية في العديد من  

 الاتاء، رون والجلود(. وفيوتاكل يذلك مصدرا  للمواد المستخدمة في الأعمال الحرفية )الماتقة من الق 19المناطق الامالية،
( Cladina stellarisتتغذى حيوانات الرنة شجبه المدج نة والبر ية على عدد من أنواع الأشجنة المسماة "أشجنة الرنة" )بما في ذلك 

 التي تنمو في الغابات الامالية. 
  

                                                      
 ند، وألاسكا، ومنغوليا، والصن ، ويندا.في النرويج ، وفنلندا، والسويد، والاتحاد الروسي، وغرينلا  19
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 المنتجات الغذائية الحرجية المتداولة تجاريا   2-1-4
 

الحرجية  البيولوجي من أجل صحة الإنسان، الضوء على أهمية التجارة بالأغذية البر ية/التنوع  عنيسلط تقرير حديث  
(، إذ توفر هذه الأغذية ليس فقط 2015في الأسواق المحلية والإقليمية )منظمة الصحة العالمية/اتفاقية التنوع البيولوجي، 

 على الغابات من النوعن للسكان المقيمن  في الغابات أو على مقربة منها )السكان المعتمدون 
 ( بل أيضا  لعدد أيبر بكثير من السكان.3-1)أ( و)ب(، أنظر القسم 

 
 .لصيداعد مئات الأميال من مصدر وإن أسواق لحوم الطرائد في بعض الأقاليم متطورة جدا  ويمكن أن تقع على بُ  

لعرض إلى درجة أن أزمات على مستوى ا وهناك اختلاف يبير بن  العرض والطلب الوطني والإقليمي على لحوم الطرائد
ونتيجة   (.2008، وآخرون Nasi؛ 2007، وآخرون Bennettاندلعت في بعض المناطق مثل أفريقيا الوسطى والغربية )

التقليدية  تالذلك، أد ت ندرة لحوم الطرائد إلى ارتفاع أسعارها، ويمكن أن تصبح في حالات مماثلة أغلى من مصادر البروتين
الأطفال بن   تقارن التيديثة عن استهلاك لحوم الطرائد، الحدراسات ال(. وتبرهن وغير ذلك م البقر، والدجا ،و ، ولح)البيض

(، أنه على 2015، وآخرون van Vlietمنطقة ييسانغاني في جمهورية الكونغو الديمقراطية ) فيالحضرين  الأطفال الريفين  و 
البر ية تاكل مكونا   الحيواناتادة فرص يسب العيش في المناطق الحضرية، لاتزال ه نحو التوسع الحضري وزيالرغم من التوج  

مهما  من النظام الغذائي الجي د والمتنوع في المناطق الريفية والحضرية على السواء. ويزداد استهلاك لحوم الطرائد في المناطق 
رموقة" من الناحيتن  ا ياير إلى أن هذه اللحوم تعتبر "أغذية مالحضرية بوتيرة سريعة ويبدو أنه يت سم بالمرونة قياسا  بالدخل، م

طن من لحوم الطرائد  289 000( أنه في أفريقيا الوسطى، أ استهلاك 2011) وآخرون Nasiالاجتماعية والثقافية. وقد ر 
أساسي،  لحضرية باكلفي المائة من مجموع لحوم الطرائد المستخرجة من حوض الكونغو( في المناطق ا 6سنويا  )أو حوالي 

في حن  أنه أ استهلاك يل لحوم الطرائد المستخرجة من حوض الأمازون تقريبا  في المناطق الريفية. وفي يولومبيا، ات ضح أن 
ضرية تستهلك هذه في المناطق الح الأيثر ثراءاستهلاك لحوم الطرائد في المناطق الحضرية أدنى من المناطق الريفية، وأن الأسر 

 (.2015، وآخرون van Vlietم بتواتر أيبر من الأسر الفقيرة )اللحو 
 

(. ورغم تخطي ماكلتي Lescano ،1996ويتم إدخال أنواع عديدة إلى الأسواق المحلية والإقليمية والوطنية والدولية ) 
لتي لا تزال تستخدم ا الندرة والهااشجة اللتن  تعاني منهما بعض الأنواع المفيدة جزئيا  عن طريق تدجينها، تخضع الأنواع

 باكل أساسي من مصادر بر ية للصيد المفرح ما يمكن أن يعر ض إنتاجها على المدى الطويل والدخل الذي تول ده للخطر.
 
بير في السويد وفنلندا. واليوم، يتم تصدير معظم الإنتا . وهناك طلب ي الأسواقومع تزايد تسويق التوت، تطورت   

يد بسبب شمس منتصف الليل وأثرها على حب ات التوت، حيث تزداد خصائص مضادات على التوت من شمال السو 
(. 2014، وآخرون Salo)من أجل صناعة مستحضرات التجميل( ) والتخضبالأيسدة )من أجل الصناعة الطبية( 
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 دور محوري للتخفيف من آثار ندرة الأغذية 2-1-5
 

تكون فيها  معات المحلية، بوظيفة مهمة يابكة أمان في الأوقات التيتضطلع الأغذية الحرجية بالنسبة إلى بعض المجت 
، وآخرون Keller؛ 2014، وآخرون Blackieالمحاصيل الزراعية رديئة أو خلال فترات الإنكماش الموسمي لانتا  الزراعي )

 (.  0201، وآخرون Karjalainen؛ 2013، وآخرون Sunderland؛ Shackleton ،2004و Shackleton؛ 2006
 

وفي النظم الإيكولوجية في الساحل الأفريقي حيث تدوم موجات الجفاف سبعة أشجهر في السنة، تاكل الأشججار  
، وآخرون Franzel(، ولعلف الماشجية )2007، وآخرون Nyongوالاجيرات مصادر حيوية للأغذية التي تضاف إلى الحبوب )

خلال فترات  زادقد يبن  في النيجر إن اعتمادهم على الأغذية البر ية في المائة من المج 83وعلى سبيل المثال، قال (. 2014
(، وفي جمهورية تنزانيا المتحدة تكو ن قسم أيبر من النظام الغذائي خلال فترات 1993، وآخرون Humphryالجفاف )

بدور  تتعلقسات (. وبن   استعراض حديث لدراب2013، وآخرون Powellانعدام الأمن الغذائي من الأغذية البر ية )
تسع من بن   عراضهاجرى استالأغذية البر ية في النظام الغذائي والتغذية شملت تقييما  في جميع الفصول، أن ست حالات 

أظهرت اعتمادا  أيبر على الأغذية البر ية في الفترة العجفاء أو فترة انعدام الأمن الغذائي، في حن  أظهرت الحالات  حالات
(. وقد 2015، وآخرون Powellالأغذية البر ية في الفترات التي تتوافر فيها بكمية أيبر ) استهلاكدة في الثلاث الأخرى زيا

ثبت أن التنوع الأيبر في أنواع أشججار الفايهة في نظم الحراجة الزراعية يساعد على سد الثغرات الموسمية في إمدادات 
 (.1320، وآخرون Vinceti؛ 2011، وآخرون Jamnadassالفايهة )

 
وخلصت دراسة حديثة استندت إلى مسح أجرته الابكة المعنية بالفقر والبيئة في المجتمعات المحلية المعتمدة على  

أن ع مفي المائة من دخل الأسر في المتوسط متأت  من بيع الأغذية البر ية،  4الغابات أو المقيمة على مقربة منها، إلى أن 
تلك التي و  قامت ببيع هذه الأغذية. ولكن أظهرت الدراسة أيضا  أن الأسر الفقيرةفي المائة من الأسر ذيرت أنا  77

من دخلها من الأغذية البر ية. ويما هي الحال في العديد من الدراسات المقارنة،  تتعر ض للصدمات قد استمدت حصة أيبر
 (.1620، وآخرون Hickeyحذ ر معد و هذه الدراسة من وجود تباين يبير بن  المواقع )

 
 الطهي أجل من سيما لا الأحيائية، الطاقة توفير 2-2
 

)منظمة  الطاقة الأوليةفي المائة من مجموع إمدادات  6 الأخاابعلى المستوى العالمي، تمث ل الطاقة المستمدة من  
افر وحيد المتو في الكثير من الأحيان مصدر الطاقة ال الأخاابوتاكل الطاقة المستمدة من  أ(.2014الأغذية والزراعة، 

والمتاح للجميع في المناطق الريفية، يما أنا تت سم بأهمية خاصة بالنسبة إلى الفقراء في البلدان النامية، لا سيما في أفريقيا 
 أ(.2014)منظمة الأغذية والزراعة،  الطاقة الأوليةفي المائة من مجموع إمدادات  27حيث تمث ل 

 
طة باستخدام وإن الفرص المرتب مة الأغذية والتوافر الأحيائي للمغذ يات الدقيقة.الطهي ضروريا  من أجل سلا ويعُد   

نتج  تو واضحة )فهو متوافر في المناطق الريفية، وسعره زهيد، وهو قابل للتجدد، ويمكن أن يكون مستداما ،  20وقود الخابيال

                                                      
ع الأشججار وأغصانا( الذي يستخدم يوقود لأغراض من قبيل الطهي، أو التدفئة، أو إنتا  الطاقة". و الوقود" هو "الخاب الخام )من جذ حطب"  20

ود عماله يوقود أو لاستعمالات أخرى". "الوقالجزئي أو استخدام الحرارة من مصدر خارجي لاست الاحتراقو"الفحم" هو "الخاب المتفح م من خلال 
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يازة، التحديات لا تزال قائمة )غياب أمن الح عنه يمية أقل من انبعاثات غازات الدفيئة مقارنة بالوقود الأحفوري( ولكن
 وممارسات الحصاد غير المستدامة، وآثاره على الصح ة(.

 
وقود التوفير  تحقيق الأمن الغذائي والتغذية والصحة، في من أجلإحدى المساهمات الرئيسية للغابات بالتالي تتمث ل و  
مليار شجخص، أي ثلث سكان العالم، على  2.4لمي، يعتمد من أجل الطهي وتعقيم المياه. وعلى المستوى العا الخابي

بالإضافة و لطهي، لا سيما في أفريقيا حيث يذُير أن ثلثي الأسر تستخدمه يوقود أساسي للطهي. لأغراض ا وقود الخابيال
مة مليون نسمة في آسيا )منظ 644لغلي المياه وتعقيمها، منهم  وقود الخابيالمليون شجخص  764 يستخدمإلى ذلك، 

 أ(.2014الأغذية والزراعة، 
 

مهما  من  جزءا  وقود ال حطبالوقود. وفي أفريقيا الوسطى، يمثل استخرا   حطبمن توافر يد  الحصاد المفرح  ولكن   
الديمقراطية،  والآثار التي يتريها الإنسان على الغابات. ويمكن ملاحظة ذلك مثلا  في محيط يينااسا، عاصة جمهورية الكونغ

، وآخرون Gondنسمة، إلى حد يبير على الفحم للطهي ) ملاين  10في المائة من السكان البالغ عددهم  90تمد حيث يع
(. وفي المناطق الريفية في البلدان النامية التي لا يملك السكان فيها مصادر بديلة للطاقة، يمكن أن يؤدي النقص في 2016
قرارات المتعل قة الوقود أيضا  على ال حطبويمكن أن يؤثر توافر  تنو عها.الوقود إلى تراجع جودة الأغذية المستهلكة و  حطب

بالطهي والنظام الغذائي، حيث إن ندرته تؤدي إلى الامتناع عن تناول الوجبات أو إلى التخلي عن الأغذية التي يتطل ب 
مثل  الإصلاحيةود (. وقد نجحت الجه2011وآخرون،  Wan؛ 1997، 1996وآخرون،  Brouwerطهيها وقتا  أطول )

راجع إمدادات يجة تالكبرى المبذولة نتالجهود تخفيف عبء زرع منطقة حرجية قروية على مقربة من المجتمعات المحلية، في 
 (.2015، وآخرون Kumarالوقود ) حطب

 
 ، بحسب الإقليم ونوع الوقود2011في الطهي عام  يوقود الخشبالنسبة الأسر التي استخدمت  2الجدول 

 ليم*الإق
ود فيها الوق الأخشالشكل تنسبة الأسر التي 

 (%الأساسي للطهي )
وقود الللسكان الذين استخدموا  تقديرات عدد

 (x1000) للطهي يالخشب
 وقود الخابيال الفحم الوقود حطب وقود الخابيال الفحم الوقود حطب

 632 659 535 104 098 555 63 10 53 أفريقيا

 يانياسأسيا وأو 
37 1 38 1 571 223 59 034 1 630 257 

 157 19 156 001 19 3 - 3 أوروبا

 – – – – – – أمريكا الشمالية

أمريكا اللاتينية والبحر 
 952 94 383 5 569 89 16 1 15 الكاريبي

 998 403 2 108 169 890 234 2 34 2 32 العالم

قرير حالة زيعا إقليميا في هذا التقرير التي تستند أساسا إلى بيانات مستقاة من تيستند هذا الجدول، فضلا عن جميع الجداول الأخرى التي تتضمن تو  *
 المنظمة. لأقاليم المعتمدة من قبلاوتقرير تقييم الموارد الحرجية، إلى التقسيمات الإقليمية المستخدمة في تلك الوثائق التي تختلف عن  العالمالغابات في 

 
 ، بالاستناد إلى بيانات التعداد الوطني ونتائج  مسوحات منظمة الصحة العالمية ومنظمة الأمم المتحدة للطفولة(أ2014)منظمة الأغذية والزراعة المصادر: 

 .)اليونيسيف(
                                                      

ا الفحم. أنظر حطبالخابي" هو مجموع  في  الاطلاع عليه)أ  http://www.fao.org/waicent/faostat/forestry/products.htm الوقود زائد 
 (.2017مايو/أيار 

http://www.fao.org/waicent/faostat/forestry/products.htm
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ذية بطريقة ليه يضمن طهي الأغع الحصولعلى صحة الإنسان بالتعق د. فإن  وقود الخابياستخدام الوتتسم آثار  
 وقود الخابيلاانتاار الأمراض المنقولة بواسطة الأغذية. ولكن الروابط بن  استخدام سليمة وتعقيم المياه، وبالتالي يمنع 

 Wan؛ 2003، وآخرون Kirazوالأمراض التنفسية )التي تؤثر على الوضع التغذوي( التي تصيب النساء والأطفال، راسخة )
يستخدمون شجخص  اتمليار  3إلى أن  21وتاير منظمة الصحة العالمية (.2015منظمة الصحة العالمية،  ؛2011، وآخرون

ار الوقود، والفحم النباتي، والفحم، الروث، ونفايات المحاصيل( على ن حطبنازلهم الوقود الصلب )أي للطهي ولتدفئة م
بيانات منظمة  بالاستناد إلىأ(، 2014منظمة الأغذية والزراعة ) وتفيد تقديرات مواقد تقليدية. باستخداممكاوفة أو 
وقود لامليون شجخص يموتون في العالم يل سنة بسبب الآثار المترتبة عن تناق الدخان المتصاعد من  2.5ية، أن الصحة العالم

 3في المائة من وفيات الأطفال )دون الخامسة من العمر( و 12المستخدم للطهي والتدفئة على فترة طويلة، ما يمثل  الخابي
يانيا. ويمكن أن يؤدي اعتماد سيات المبل غ عنها تقريبا  في أفريقيا، وآسيا، وأو جميع الوف ووقعتفي المائة من وفيات البالغن . 

مواقد الطهي الأيثر فعالية إلى تحسينات يبيرة في يم ية الوقود اللازمة وفي آثارها على الصحة. وقد تكللت الجهود المراعية 
، مجموعة من Coe (2014)و Soiniجاح. وترد في دراسة للاعتبارات الثقافية الهادفة إلى إدخال مواقد الطهي المحس نة، بالن

الأمثلة والمبادئ المتعل قة بالتصميم الناجح للمااريع، فضلا  عن العديد من التدخلات في مجال تكنولوجيا الطهي داخل 
بالوصول المأمون  ةالوقود والتي أ إنجازها عن طريق المبادرة المعني حطبالمنازل وإعادة تأهيل الغابات من أجل الحصول على 

وقد مت هذه المبادرة، بدعم من المنظمات غير الحكومية الاريكة،  22التابعة لبرنامج  الأغذية العالمي. إلى الوقود والطاقة
 وجبات لتحضير ةالوقود وأساليب آمن حطب، بديلا  لجمع دارفورداخليا  ولعائلاتهن في  نازحةامرأة  540 000لحوالي 

 سن  سبل العيش والحد من استنزاف الغابات.الطعام ما ساهم في تح
 

قد ير من الرجال. و الأمراض أيثر بكثب فإنا تتعرض لاصابةالمرأة هي الطاهي الرئيسي في معظم الثقافات،  أن   بماو   
دراسة، تزايد احتمال إصابة الأطفال بأمراض  2 700لأيثر من  2011عام أجري أظهر استعراض منهجي وتحليل شجامل 

ية النساء بالتهاب الاعب الهوائية المزمن عند التعر ض لدخان الوقود المستمد من الكتلة الأحيائإصابة از التنفسي الحادة و الجه
 .(2011وآخرون،  Poالصلبة )

 
ا يؤدي إلى الإصابة بأمراض ناجمة عن عبء العمل الزائد في ، ممالوقود مجهودا  جسديا  يبيرا   حطب جمعويتطل ب  

أ؛ تقييم النظم الإيكولوجية 2014فيها بعيدة عن المنزل )منظمة الأغذية والزراعة،  الأخاابلتي تكون مصادر السياقات ا
يما أنه يستغرق وقتا  طويلا ، ويؤثر على الوقت المتوافر للاضطلاع بأناطة   (.2011، وآخرون Wan؛ 2005للألفية، 

يامل   وعلى الوقت المخصص للطهي والاعتناء بالأطفال أو تحقيقزراعية أو مرتبطة بالغابات يكون من شجأنا توليد الدخل 
الوقود  حطب لجمع. ويميل الوقت اللازم (2011، وآخرون Wan؛ 2013 ،وآخرون Sunderland)الإمكانات التعليمية 

 لكن  و  لا سيما من قبل النساء والأطفال، إلى الازدياد بسبب ندرة هذا المورد وتزايد المسافة التي يجب قطعها للوصول إليه.
الندرة. وياير أو في أوجه التكي ف الممكنة المتعل قة ب ابيوقود الخالفي محر يات الطلب على لم تنظر الكثير من البحوث 

لوقود يتراوح ا حطباستعراض للأدبيات أجرته منظمة الأغذية والزراعة إلى أن متوسط الوقت اللازم لجمع متر مكع ب من 
الأغذية والزراعة، منظمة ) يانياسفي آسيا وأو  ةساع 139الكاريبي والبحر ساعات في أمريكا اللاتينية و  106بن  حوالي 

 55.8عن  حيث تكون المرأة مسؤولة :الوقود باكل يبير بن  الأقاليم حطب جمع(. يذلك، تختلف المسؤولية عن أ2014
، وآخرون Sunderland) في المائة في أفريقيا 77في المائة في آسيا و 39في أمريكا اللاتينية مقابل  النااحفي المائة من هذا 

                                                      
 (./http://www.who.int/indoorair/en)أنظر تقديرات منظمة الصحة العالمية المتعل قة بالآثار المترتبة عن تلو ث الهواء داخل المنازل   21

 .:nge/initiatives/safecha-//www.wfp.org/climatehttp أنظر  22

http://www.who.int/indoorair/en/
http://www.wfp.org/climate-change/initiatives/safe
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دان التي تعاني من . وحو في البلعلى بيانات على مستوى الأسر مأخوذة من الابكة المعنية بالفقر والبيئة( ءا  ، بنا2014
 . (2011، وآخرون Wan) الأخاابع ميلم لج  10حوالي  تسيرالوقود، تفيد التقارير أن المرأة  حطبندرة معتدلة في 

 
 العيش وسبل الاقتصاد في المساهمات 2-3
 

لا تساهم الغابات والأشججار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية فقط من خلال توفير الأغذية أو الطاقة باكل مباشجر  
نتجات المو من أجل الطهي، بل تساهم فيه أيضا  بطريقة غير مباشجرة من خلال توليد الدخل عن طريق بيع الأخااب 

 ات. بالغاب المرتبطةفي الأسواق المحلية والوطنية والدولية، وعن طريق فرص العمل  الحرجية غير الخابية
 
 توليد الدخل 2-3-1
 

مليار متر مكع ب في السنة )قاعدة البيانات الإحصائية  1.8يقد ر إنتا  الأخااب المستديرة الصناعية في العالم بحوالي  
الولايات  د  وتعُ زراعة(، يأتي معظمها من الغابات الواقعة في النصف الامالي من الكرة الأرضية.في منظمة الأغذية وال

 ، ويندا، والبرازيل من أيبر البلدان المنتجة للأخااب في العالم. وتُستخدموالاتحاد الروسيالمتحدة الأمريكية، والصن ، 
لكريات يذلك في الفحم واتستخدم  لحرفية، واللب والورق، و الأخااب في البناء، وصناعة الأثاث، والأدوات والأعمال ا

 .  الحيوية الكتلةمن أجل توليد 
 

 النظاميالقيمة المضافة الإجمالية العالمية في قطاع الغابات  بلغتأ(، 2014ووفقا  لمنظمة الأغذية والزراعة )  
 لمحلي الإجمالي العالمي.في المائة من الناتج  ا 0.9، أي 2011عام  دولار أمريكي في اتمليار  606

 
، 2011القيمة المضافة الإجمالية في قطاع الغابات ومساهمتها في الناتج المحلي الإجمالي عام  3 الجدول 

 بحسب الإقليم والقطاع الفرعي

 الإقليم

 القيمة المضافة الإجمالية في قطاع الغابات 
 (2011ب سعار عام  ات الأمريكيةدولار ال ات)بمليار 

مضافة القيمة ال
الإجمالية لقطاع الغابات 
من الناتج المحلي 

 (%الإجمالي )

 اتالغاب
إنتاج نشارة 

والألواح  الأخشال
 الخشبية

إنتاج اللب 
 المجموع المجموع والورق

 0.9 17 3 3 11 أفريقيا

 1.1 260 111 66 84 يانياسآسيا وأو 

 0.9 164 68 61 35 أوروبا

 0.7 115 61 29 26 أمريكا الشمالية

 0.9 49 24 12 14 أمريكا اللاتينية والبحر الكاريبي

 0.9 606 266 170 169 العالم

 الغابات = الحراجة وأناطة قطع الأخااب.
 الموقع )متاحة على(، بالاستناد إلى قاعدة بيانات الأمم المتحدة المجم عة الرئيسية المتعل قة بالحسابات الوطنية أ2014منظمة الأغذية والزراعة ) المصدر: 

http://unstats.un.org/unsd/snaama ببيانات باأن حسابات الدخل القومي من مصادر قطرية.( ومستكملة 

http://unstats.un.org/unsd/snaama
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تج  المحلي ة في الناوتسجل أيبر مساهمة نسبية للحراج وتخفي هذه الأرقام العالمية والإقليمية تنوعا  يبيرا  بن  البلدان. 
أ(. وعلى المستوى الوطني، 2014في المائة من الناتج  المحلي الإجمالي( )منظمة الأغذية والزراعة،  15الإجمالي في ليبيريا )

ترتبط القيمة المضافة الإجمالية لقطاع الغابات بمساحة هذه الأخيرة بل تتوقف باكل أساسي على أنواع الغابات ونظم  لا
مليون هكتار من الغابات في الكاميرون، يغابات  19من أصل  16. وعلى سبيل المثال، يعتبر المعني لبلدالإدارة الموجودة في ا

. وفي المقابل، في أمريكي مليون دولار 695 النظاميمخصصة لانتا  وتبلغ القيمة المضافة الإجمالية في قطاع الغابات 
ن هكتار من الغابات فقط يغابات مخصصة لانتا  وتبلغ مليو  153من أصل  12جمهورية الكونغو الديمقراطية، يعتبر 

أ(.  2015أ، 2014)منظمة الأغذية والزراعة،  أمريكي مليون دولار 85 النظاميالقيمة المضافة الإجمالية في قطاع الغابات 
(، وفرنسا ريكيأم مليار دولار 15في إيطاليا ) النظاميوفي أوروبا، تسجل أعلى قيمة مضافة إجمالية في قطاع الغابات 

( )منظمة أمريكي مليار دولار 13(، والاتحاد الروسي )أمريكي مليار دولار 13.8(، والسويد )أمريكي مليار دولار 14.5)
هذه الأرقام عادة  تقدير المساهمة الحقيقية للغابات في الدخل القومي لأنا لا تامل  ءوتسي أ(.2014الأغذية والزراعة، 

 التي يتم احتساها في قطاع الصناعة أو مثلا  في السياحة. من الأخاابات القيمة المضافة للمنتج
 

و مبن   يمكن أن تكون يبيرة في بعض البلدان، يما ه المنتجات الحرجية غير الخابيةوتظهر دراسات محددة أن قيمة  
ز، وجنوب المكسيك، ال غواتيمالا، وبيليشجعب المايا في شم غاباتوفي  في المناطق الامالية. صيدالمتعل ق بال 8مثلا  في الإطار 

. العديد من المنتجات الحرجية غير الخابية التي يستخدمها السكان المحليون دائما  والتي تصل أيضا  إلى أسواق التصدير افرتو ي
 Chamaedoreaوإن بعض هذه المنتجات صالح للأيل فيما البعض الآخر له استخدامات أخرى مثل: شججرة نخيل الزينة 

ernestii-agustii  المخصصة للتصدير؛ وأليافDesmoncus orthocantos في الأعمال الحرفية؛ وأوراق نخيل  المستخدمة
Sabal sp. الرامون المستخدمة للتسقيف أو الاستهلاك المحلي؛ وبذور شججرة (Brosimum alicastrum)  المستخدمة في

 Pimenta) فرنجيلإالمحلي إلى الأسواق الريفية وأسواق البلدات؛ والفلفل رقائق البسكويت والخبز والتي تنتقل من الاستهلاك ا

dioica)  المستخدم يتوابل؛ واللبن النباتي(Manilkara zapota)  المستخدم في العلكة؛ ورتنج  الكوبال(Protium copal) 
عام  ا  طن 53 528قيقب (. وفي يندا، بلغ وزن منتجات الGodoy ،2010المستخدم في العطور ومستحضرات التجميل )

في المائة من الصمغ  95(. وتنتج  السودان ونيجيريا وتااد Sorrenti ،2017) أمريكي دولارمليون  279.9وقيمتها  2015
 76 000 بلغ إنتاجهاحيث يالعربي الذي يتم تصديره إلى الأسواق العالمية. وت عد السودان أيبر بلد منتج  للصمغ العربي 

 (.Sorrenti ،2017ت مأخوذة من البنك المريزي السوداني، ووردت في )بيانا 2013طن عام 
 

أ( 2014. وتقد ر منظمة الأغذية والزراعة )النظاميبالإضافة إلى ذلك، لا تغطي الأرقام الرسمية سوى قطاع الغابات و  
 دولارمليار  730ت إلى حوالي ، ترتفع القيمة المضافة الإجمالية لقطاع الغاباالنظاميأنه عندما تضاف مساهمة القطاع غير 

من المنتجات الحرجية غير الخابية )المستمدة من مصدر حيواني ونباتي، بما في ذلك  أمريكي دولارمليار  88، منهم أمريكي
 (.4 الجدول للأخااب من أجل البناء والوقود )أنظر النظاميمن الإنتا  غير  أمريكي دولارمليار  33النباتات الطبية( و
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 ات الأمريكية دولار ال ات)بمليار  2011عام  النظاميمن قطاع الغابات غير المقد ر الدخل   4 الجدول
 ( 2011ب سعار عام 

المنتجات الحرجية غير  والبناء يوقود الخشبال الإقليم
 المجموع الخشبية

 19.7 5.3 14.4 أفريقيا

 77.3 67.4 9.9 يانياسآسيا وأو 

 8 8 – أوروبا

 3.6 3.6 - أمريكا الشمالية

 12.6 3.6 9 أمريكا اللاتينية والبحر الكاريبي

 121.3 88 33.3 العالم

 أ(، بالاستناد إلى مصادر متعددة.2014منظمة الأغذية والزراعة ) :المصدر
 

عة الا تحتسب معظم الخدمات البيئية في غير مجال التموين في الأرقام الاقتصادية العالمية. ووفقا  لمنظمة الأغذية والزر  
إلى القيمة المضافة  أمريكي دولارمليار  2.4أ(، يمكن إضافة المدفوعات مقابل الخدمات البيئية والتي تبلغ قيمتها  2014)

الإجمالية المتأتية من الغابات. ويمثل ذلك جزءا  صغيرا  جدا  من الخدمات البيئية التي تقدمها الغابات. ولم يذير مكتب الأمم 
مؤخرا  الحاجة إلى إدرا  خدمات النظم الإيكولوجية في نظام الحسابات القومية، ولكن لا يزال هذا  المتحدة الإحصائي إلا

 الإدرا  طوعيا  وتحتا  الطريقة التي سيتم فيها تطبيق هذا النهج  على نطاق أوسع في البلدان المتقدمة والنامية إلى التقييم.
 

 ة الشماليةفي المنطق والصيدقيمة اللحوم البر ية   8الإطار 
 

ف ترفيهية و/أو وظائعلى في المنطقة الامالية، إضافة  إلى يونه يمارس من قبل الاعوب الأصلية،  الصيد ينطوي 
مصدرا  مهما  للأغذية، إلا أنه ساعد أيضا  في تطوير رأس المال الرمزي  الصيداجتماعية باكل أساسي. ولطالما يان 

رية بقيمة رمزية واجتماعية مهمة في العديد من المجتمعات )مثل ماا يظى الصيدل والاجتماعي. وفي الوقت الراهن، لا يزا
. وفي بعض أنحاء المنطقة (2013، وآخرون Fischer)السكان المحلين  في مطاردة الموب في السويد خلال موسم الصيد( 

وا  في الوقت الراهن. أنه ياهد نم معالسياحي محدود  صيدنااطا  ترفيهيا  يمارسه السكان المحليون، وال الصيد الامالية، يعُد  
 Fischer)تساهم إلى حد يبير في اقتصاد المجتمعات المحلية قا  ناضجة اسو أالسياحي  صيدوفي أنحاء أخرى، يُاكل ال

 .(Willebrand ،2009؛ Campbell ،2004و MacKay؛ 2013، وآخرون
 

لمثال، تقد ر في المنطقة الامالية. وعلى سبيل ا للصيدمحاولات عديدة لتحديد قيمة المنافع الاقتصادية  بذلتوقد  
. وفي السويد، يعتبر الموب (2001، وآخرون Storaas) أمريكي دولارمليون  90و 70الموب في النرويج  بما بن   صيدقيمة 

. وفي فنلندا والنرويج  والسويد، تظهر دراسات التقييم غير السوقي أن (Mattsson ،1990)الطريدة الأهم من حيث القيمة 
هذه  . ولكن  (2008، وآخرون Fredman)يمكن أن تنقسم إلى قسم قائم على الترفيه وآخر قائم على اللحوم  صيدقيمة ال

 أنواع الطرائد الأخرى مثل الطيور أو الغزلان أو الدببة.لا تامل الدراسات 
 

مالية. الاقتصادية ومساهمته في سبل عيش المجتمعات في المنطقة الا الصيدرسم صورة عامة لقيمة بالتالي يصعب و  
ر في الوظائف متجذ   صيدلسوقية لسلع معقدة، ذلك أن الالأسباب إلى صعوبة تقدير القيمة السوقية وغير ا أحدعود يو 

افة يذلك نااطا  ترفيهيا . وتصل بعض اللحوم، وربما يمية صغيرة منها فقط، إلى الأسواق. بالإض  الاجتماعية والثقافية ويعُد  
التي يتم بيعها في  ميةإلى ذلك، تتوافر إحصاءات يثيرة باأن يمية اللحوم المصطادة يل سنة ولكن القليل منها يتناول الك

 الأسواق والكمية المستهلكة فرديا . 
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 العمالة 2-3-2
 

وفقا  لمنظمة و  مصدرا  مهما  للعمالة، لا سيما بالنسبة إلى بعض الفئات. النظاميوغير  النظاميقطاع الحراجة  يعُد   
الم يعملون في قطاع الغابات مليون شجخص حول الع 13.2، يان ما يقارب 2011أ(، في عام 2014الأغذية والزراعة )

ولا يامل هذا القطاع مثلا  العمل في صناعة الأثاث التي تقوم  في المائة من مجموع اليد العاملة. 0.4أي ما يعادل  النظامي
 بمعظمها على الخاب، ولا العمل في البناء الذي يستخدم الأخااب.

 
وام جزئي  من الأحيان بسبب الأناطة غير الرسمية وبدحصاءات الرسمية باأن العمالة بالضعف في الكثيرلإوتتسم ا 

(. ووفقا  2015، وآخرون Whitemanالتي تؤدي دورا  محوريا  في سبل عيش السكان الريفين  لا سيما في البلدان النامية )
في  نظاميةال وغير ةنظاميالعمالة من الأ(، فإن البلدان الثلاثة التي تتمتع بأعلى مستويات 2014لمنظمة الأغذية والزراعة )

وتمثل الأناطة المتعل قة بالغابات في  (.ملاين  4( والهند )ملاين  6مليون عامل( والصن  ) 7.6قطاع الحراجة هي البرازيل )
مليون نسمة(،  13)يبلغ مجموع عدد السكان حوالي  النظاميوغير  النظاميمبيا أيثر من مليون وظيفة في القطاعن  از 

ة معياتها التي تعتمد إلى حد يبير على استخدام الموارد الطبيعية لزياد في زامبيائة من الأسر الريفية االم في 80وتعيل حوالي 
مليون شجخص يعملون في  60و 40ما بن   ( أن  2013) وآخرون Agrawalويذير  (.2015، وآخرون Turpieأو دعمها )

مليون شجخص على الأقل يعملون  41أ( إلى أن 2014اعة )في حن  تاير منظمة الأغذية والزر  النظاميقطاع الحراجة غير 
 بدوام يامل في إنتا  خاب الوقود والفحم.

 
خدامها. المنتجات الحرجية غير الزراعية واست جمعالضوء على الثغرات في بيانات العمالة في مجال  1ويسل ط الإطار   
قود والفحم )أنظر ببعض المنتجات الحرجية مثل خاب الو  تتوافر تقديرات مااهة على المستوى العالمي في ما يتعل ق ولكن

 (.6الجدول 
 

واحدة من القطاعات الأيثر خطورة في معظم البلدان في ما يتعل ق بالسلامة والصحة المهنيتن   تزال الحراجة تعُد   ولا 
(. فقد لا تتوافر التجهيزات الاخصية الواقية. ويتم استخدام معظم العمال )بما في ذلك 1998)منظمة العمل الدولية، 

يما أن الأجور متدن ية. وساعات العمل طويلة ومواقع العمل بعيدة في   ةنظاميالأطفال والعمال المهاجرين( بطريقة غير 
روف لمعايير العمل. ويمكن أن يترتب عن هذه الظ الامتثالللتأيد من التحقق ما يجعل من الصعب  ،الكثير من الأحيان

 تغذية.من الغذائي والآثارا  سلبية على الدخل والصحة والأوضاع الاجتماعية والاقتصادية الأخرى من أجل تحقيق الأ
 

ويول د إنتا  المحاصيل الاجرية التي يتم تداولها في الأسواق العالمية الكبرى الدخل والعمالة على المستوين  المحلي  
والدولي ويارك عددا  من أصحاب الحيازات الصغيرة. وتاير التقديرات إلى أن هؤلاء ينتجون، على المستوى العالمي، أيثر 

وتجهيزه،  ،وعلى سبيل المثال، تاير التقديرات أيضا  إلى أن زراعة البن   23في المائة من الكاياو. 90و ائة من البن  في الم 67من 
 Viraفي أوغندا )عمل ملاين  فرصة  5ثيوبيا وأيثر من إمليون فرصة عمل في  15 توفروالتجارة به، ونقله، وتسويقه 

 (.2015، وآخرون
 

                                                      
 (.2015يناير/ يانون الثاني  15في  تمت زيارة موقعيهما) (www.icco.orgومنظمة الكاياو الدولية ) (www.ico.org)أنظر منظمة البن الدولية   23

http://www.ico.org/
http://www.icco.org/
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 ، بحسب الإقليم والقطاع الفرعي2011عام  النظاميإجمالي العمالة في قطاع الغابات  5 الجدول 

 الإقليم

 العمالة في قطاع الغابات 
 )بالملاين (

 (%)الحصة من مجموع اليد العاملة في القطاع 

 اتالغاب

 رةإنتا  ناا
 الخاب

 الألواحقطع و 
 الخابية

إنتا  
اللب 
 والورق

 اتالغاب المجموع

إنتا  ناارة 
 الخاب

الألواح قطع و 
 الخابية

إنتا  
اللب 
 والورق

 المجموع

 0.2 0.0 0.1 0.1 0.6 0.1 0.2 0.3 أفريقيا

 0.3 0.1 0.1 0.1 6.9 2.5 2.6 1.8 انياسيآسيا وأو 

 0.9 0.2 0.4 0.2 3.2 0.9 1.5 0.8 أوروبا

 0.6 0.3 0.2 0.1 1.1 0.5 0.4 0.2 أمريكا الشمالية

أمريكا اللاتينية والبحر 
 0.5 0.1 0.2 0.1 1.3 0.4 0.6 0.4 الكاريبي

 0.4 0.1 0.2 0.1 13.2 4.3 5.4 3.5 العالم

 الغابات = الحراجة وأناطة قطع الأشججار.
 (،twww.ilo.org/ilostaباأن إحصاءات العمل. )  بيانات منظمة العمل الدولية قاعدة أ(، بالاستناد إلى2014: منظمة الأغذية والزراعة )المصدر

 مستكملة بإحصاءات العمالة المأخوذة من مصادر قطرية.
 

 2011الوقود والفحم عام  حطبللأشخاص العاملين في إنتاج  التقديريالعدد  6الجدول 

 
 الإقليم

 د الإجمالي )بالملايين(العد
النسبة من إجمالي 

عدد العاملين  عدد السكان
 بدوام كامل

العدد  ن بدوام جزئيو العامل
الوقت المخصص  العدد الإجمالي

(%) 
 19 195 8 176 19 أفريقيا

 15 642 4 631 11 انياسيآسيا وأو 

أمريكا اللاتينية 
 8 45 9 35 10 والبحر الكاريبي

 13 882 5 841 41 العالم

  قاعدة البيانات الإحصائية الموضوعية في المنظمة (، بالاستناد إلى بيانات مأخوذة منـ2014: منظمة الأغذية والزراعة )المصدر
 (.www.ilo.org/ilostat) وقاعدة بيانات منظمة العمل الدولية باأن إحصاءات العمل

 
  
قطف  عد  يول د توترات بينهم وبن  المجتمعات المحلية. ويُ وهو ما قد للعمال المهاجرين،  وتوفر الغابات يذلك العمالة 

ثمار التوت في السويد وفنلندا مثلا  موثقا  توثيقا  جيدا . فيأتي الآلاف من العمال المهاجرين، من أوروبا الارقية أو شجرق آسيا 
 الذين تقع الماايل يل سنة بن  شجريات التوت والسكان المحلين عادة ، لقطف ثمار التوت على مدى ثلاثة أشجهر تقريبا . و 

تراجع منذ  دعددها ق يعتبرون أن الثمار ملكهم. وفي السنوات الأخيرة، ظهرت بعض حالات الاستغلال في العمل، ولكن  
ولكن يكسب  القطف عملا  صعبا   (. ويعُد  Vanaspong ،2012اعتماد أنظمة لحماية المهاجرين الذين يقطفون التوت )

http://www.ilo.org/ilostat
http://www.ilo.org/ilostat
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معظم العمال مبلغا  محترما  من المال يسمح لهم بإعالة أنفسهم حو العام القادم. ويساعد العمال المهاجرون، إلى جانب 
 (.2014، وآخرون Salo)يافة الأسواق في أنحاء العالم   إلىثمار التوت إيصال الباعة المحلين ، على 

 
 دور المرأة والرجل 2-3-3
 

لاجتماعية بأهمية بالغة بالنسبة إلى سبل العيش المعتمدة على الغابات، والقرارات المتعل قة بإدارة تتسم العمليات ا 
الموارد، وعمليات الحويمة، وتوزيع المنافع، مع وجود تباين يبير في الأدوار التي يؤديها الرجال والنساء والآثار التي يتريونا. 

فة حسب نية والإقليمية والعالمية، في توافر يمية محدودة من البيانات المصن  وتكمن صعوبة توثيق ذلك على المستويات الوط
 ، باستثناء بعض البيانات المتعل قة بالعمالة. ويبن   ذلك أهمية تطوير البحوث الجنسانية في مجال الغابات والأشججارن الجنس

اه )فريق الخبراء سماك وتربية الأحياء المائية والميونظم الحراجة الزراعية، وهذه مسألة طرحت بالفعل في ما يتعل ق بمصايد الأ
 (. 2015ب، 2014الرفيع المستوى المعني بالأمن الغذائي والتغذية، 

 
أ(، 2014العالم الصادر عن منظمة الأغذية والزراعة ) فيوتاير البيانات التي أ جمعها من أجل تقرير حالة الغابات  

صر عملها إلى المول دة للدخل، ويقت ةالنظاميوفي الأناطة غير  النظاميفي قطاع الغابات  إلى أن المرأة تؤدي دورا  أقل شجأنا  
 المنتجات الحرجية من أجل الاستخدام المعياي. جمعحد يبير على 

 
في المائة فقط من مجموع اليد العاملة في قطاع الحراجة  24أ(، مث لت المرأة 2014ووفقا  لمنظمة الأغذية والزراعة ) 

إلى أنا تمث ل عام  24، في حن  تاير قاعدة البيانات الإحصائية الموضوعية في منظمة العمل الدولية2011عام  اميالنظ
 وأيثر( في جميع القطاعات الاقتصادية.    من العمر سنة 15في المائة من مجموع اليد العاملة ) 40حوالي  2017

 
 وقودال لجمعأ( بتحليل البعد الجنساني 2014الأغذية والزراعة )، قامت منظمة النظاميةوفي ما يتعل ق بالأناطة غير  
مليون شجخص يعملون بدوام يامل في  41فقط، بسبب عدم وجود بيانات باأن الأناطة الأخرى. ومن أصل  الخابي
 جمعمليون شجخص يعملون بدوام جزئي في  841ملاين  فقط. ومن أصل  4يبلغ عدد النساء الوقود والفحم،  حطبإنتا  

أ(. بالتالي، يت ضح أن المرأة 2014)منظمة الأغذية والزراعة،  ملاين  706 يبلغ عدد النساء الوقود أو إنتا  الفحم، حطب
تقوم أة الوقود. وفي بعض المناطق التي تعاني من ندرة هذا الأخير، تفيد التقارير أن المر  حطب جمعفي  يبيرةتتحمل مسؤولية  

 (.2011، وآخرون Wan) الأخاابيلغ من   70حوالي  بنقل
 

لاك المنتجات الحرجية. والمتعل قة باسته ن ولا تتوافر على المستوى العالمي الكثير من البيانات المصنفة حسب الجنس 
أن المرأة تميل إلى تسويق المنتجات الحرجية أقل من الرجل، إلا  أن بيع هذه المنتجات يمكن أن ياك ل مصدرا أساسيا  مع و 

(. وفي 2014، وآخرون Sunderlandللنساء اللواتي يفتقرن إلى العديد من الفرص المتاحة عادة للرجال ) للدخل النقدي
الجوز الغني بالزيوت في شججرة الايا التي  جمعفي المائة من دخلها من  80ملاين  امرأة نحو  4أفريقيا الغربية، تكسب حوالي 

 (.2014نامج  الأمم المتحدة للبيئة، تنمو طبيعيا  في الغابات، ومن تجهيزه وتسويقه )بر 
 

                                                      
 (.2017في مارس/آذار  الاطلاع عليهأ ) /https://www.ilo.org/ilostat ظرأن  24

https://www.ilo.org/ilostat/
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ويتم توثيق مختلف الأدوار التي يؤديها الرجال والنساء في إدارة الغابات والمنافع التي يصلون عليها من الغابات، على  
( تستخدم بيانات على مستوى الأسرة مأخوذة من 2014، وآخرون Sunderlandالمستوى المحلي. وتظهر دراسة حديثة )

لابكة المعنية بالفقر والبيئة، أن الرجال والنساء على السواء يجمعون المنتجات الحرجية من أجل الكفاف أو من ماروع ا
اختلافات إقليمية في مساهمة يل من الرجال والنساء في قيمة الدخل الأسري وجود أجل تسويقها. وتظهر هذه الدراسة 

، يساهم ، والقصب، والفايهة، والفطر. وفي أمريكا اللاتينية مثلا  خاابالأالمتأتي من المنتجات الحرجية غير المجه زة مثل 
الرجال سبع مرات أيثر من النساء في دخل الأسرة المتأتي من المنتجات الحرجية غير المجه زة. والعكس صحيح في أفريقيا، 

أن الرجال منخرطن   تظهر البيانات في حن  يساهم الرجال والنساء باكل متساو  في الدخل في آسيا. وفي أمريكا اللاتينية،
 جدا  في الإنتا  التجاري للمنتجات الحرجية غير الخابية مثل الجوز البرازيلي. وفي أفريقيا، تؤدي المرأة دورا  معيايا  أيبر، في

فريقيا حيث أحن  يميل الرجال والنساء في جنوب شجرق آسيا إلى تقاسم المسؤوليات في إدارة الغابات والإنتا  الزراعي. وفي 
الأسواق موجهة لتلبية الاحتياجات المعياية، تؤدي المرأة الدور الأهم. وفي أمريكا اللاتينية التي تملك أسواقا  أيثر تخصصا ، 

 يؤدي الرجل الدور الأهم. وفي آسيا يؤدي يل من الرجال والنساء دورا  مهما .
 
 الزراعي الإنتاج أجل من أساسي أمر الإيكولوجي النظام خدمات تقديم  2-4
 

تقدم الغابات والأشججار العديد من خدمات النظام الإيكولوجي في غير مجال التزويد والتي تعُد أساسية للزراعة  
(Richardson ،2010 ؛Foli وإنتا  الأغذية يكل، بما في ذلك مصايد الأسماك الداخلية، ولصحة 2014، وآخرون )

ر القسم الأيبر من التنوع البيولوجي على الأرض وتؤدي دور ا حاسم ا للتخفيف الإنسان ورفاهه. وتحوي الغابات والأشججا
قليمي )أنظر الإنطاق لامن حدة تغير المناخ على المستوى العالمي والتكيف معه على مستوى المزرعة والمناظر الطبيعية وعلى 

تنظيم  دعما  مباشجرا  للأناطة الزراعية، وهي(. ويري ز هذا القسم على بعض خدمات النظام الإيكولوجي التي تقد م 3الفصل 
 تقديم هذه الخدمات.ل المقايضاتالمغذيات، ومكافحة الآفات والتلقيح. يما أنه ينظر في بعض  ةالمياه، وحماية التربة ودور 

 
 تنظيم المياه 2-4-1
 

ن خلال تنظيم لمحلي والعالمي متؤدي الغابات والأشججار دورا  بالغ الأهمية في الدورة الهيدرولوجية على المستوين  ا 
 Ellison؛ 2015، وآخرون Miuraتدفقات المياه السطحية والجوفية والمحافظة في الوقت نفسه على جودة هذه المياه )

يما أنا تيس ر عملية   25(. وتساهم يذلك في تساقط الأمطار، محليا  وعن بعُد، من خلال النتح التبخري.2017، وآخرون
تحسن  تجدد المياه الجوفية. وتوفر الغابات والأشججار أيضا  حماية مهمة من الفيضانات التي تهدد جودة التغلغل ويمكنها 

إمدادات المياه يميتها، والبنى التحتية، والمساين وغيرها من المباني، بما في ذلك ملجأ المجتمعات المحل ية المار دة. وتظهر 
في المائة في إزالة الغابات تؤدي إلى زيادة  10لاتينية أن زيادة بنسبة لمريكا ابلدا  في أفريقيا وآسيا وأ 56دراسة أجريت في 

 (.2007، وآخرون Bradshawفي المائة ) 28و 4تواتر الفيضانات بنسبة تتراوح بن  
 

                                                      
لى الغلاف إ النتح التبخري الذي يعُد عنصرا  حاسما  من دورة المياه، هو التداخل/ مجموع التبخر ونتح النباتات من سطح الأرض )اليابسة والمحيطات(  25

 وي. الج
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، Nobreواستنتج  استعراض للدراسات العلمية باأن حوض الأمازون وعلاقته بالمناخ وتساقط الأمطار في البرازيل )  
( أن إزالة الغابات في هذه المنطقة يؤثر على نقص المياه في أماين أخرى من البلاد. في الواقع، تعيق إزالة الغطاء 2014

النباتي تدفق رطوبة التربة إلى الغلاف الجوي. ويمنع تراجع عدد الأشججار في المنطقة الحيوية، تدفق الرطوبة بن  الامال 
، وهو نر أيبر من نر الأمازون ومسؤول عن إمدادات المياه العذبة في جنوب شجرق 26ا"والجنوب. ويواجه "النهر المنتقل جو  

(. 2015أمريكا اللاتينية، تهديد ا خطير ا بسبب إزالة الغابات )فريق الخبراء الرفيع المستوى المعني بالأمن الغذائي والتغذية، 
ية سلبية رعي وزراعة فول الصويا يمكن أن يترك آثارا  رجعلالمساحات المخصصة لوياير ذلك إلى أن خسارة الغابات لتوسيع 

 Oliveiraعلى إنتاجية المحاصيل الموس عة وأعااب الرعي، حيث يمكن أن تؤدي إزالة الغابات فعلا  إلى تراجع الإنتا  )
الغابات ( الضوء على الدور الملحوب الذي تؤديه 2017، وآخرون Ellison(. ويسل ط استعراض حديث )2013، وآخرون

 .على المستويات الوطنية والإقليمية والقارية، في تحديد تساقط الأمطار ودوران المياه
 

ت المياه الكافية أساسية لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية بجميع أبعاده. ويرتبط تنظيم المياه وإتاحتها اإمداد وتعُد   
المياه،  يوان، ارتباطا  وثيقا  بالغطاء الحرجي في مستجمعاتبكمية ونوعية مناسبة من أجل استهلايها من قبل الإنسان والح

ب( أن ثلث المدن الكبيرة في العالم على 2013ومنحدرات التلال، وضفاف المجاري المائية. وتقد ر منظمة الأغذية والزراعة )
ققة من المحافظة على ياه المتحالأقل تستمد نسبة يبيرة من مياه الارب فيها من المناطق الحرجية. وتتوقف منافع إمدادات الم

الغطاء الحرجي، على التوازن الإجمالي للمياه في النظام الذي يتوقف بدوره على توافر المياه والنتح التبخري )منظمة الأغذية 
رات دب(. وتتحسن نوعية المياه باكل يبير بفضل قيام الغابات بحماية المجاري المائية والغطاء النباتي لمنح2013والزراعة، 

اه إلى الغطاء الحرجي أيضا  دورا  حاسما  في ضمان الاستقرار والجودة في توفير الميبالتالي يؤدي و التلال المعر ضة للتعرية. 
 (.Steedman ،2011و Carignanالبحيرات والأنار التي تعتمد عليها مصايد الأسماك الداخلية )

 
ا، ت مستجمعات المياه إذا أ استبقاء الأنواع الأصلية أو إعادتهالغابات لخدما توفرهاويمكن تحسن  الحماية التي  

ولكن يمكن أن توفر نظم الحراجة الزراعية والمزارع الحرجية وظائف مماثلة في إنتا  المياه إذا أم نت غطاء حرجيا  ياف  لضمان 
(. ومن 2004، وآخرون Gertenالمياه ) تجدد المياه الجوفية وتدفق مياه الينابيع وإذا لا تتجاوز هي نفسها المتطل بات من

يمكن  بن  الغطاء الحرجي واستخدام الأراضي الزراعية في مستجمعات المياه، والتي لا مقايضاتالواضح أنه يمكن حصول 
 معالجتها سوى في سياق محدد.

 
من الغابات في إقليم  في المائة 40(، تخصص حوالي 2015)منظمة الأغذية والزراعة، ووفقا  لتقييم الموارد الحرجية  

مليون  54في المائة من سكان العالم، لحماية التربة والمياه، وتتم إدارة  20الاقتصادية لأوروبا الذي يضم الأمم المتحدة لجنة 
 هكتار من هذه الغابات وحمايتها حصرا  لتنقية المياه. 

 
لية والإقليمية ية للمجتمعات المحلية وللأسواق المحوتساهم الغابات يذلك، بطريقة غير مباشجرة، في توفير الموارد السمك 

. وفي الولايات في توليد الدخليساهم مهما  عاملا  والوطنية على السواء. وتعُد رياضة صيد الأسماك في الكثير من الأحيان 
حوالي مليون مليون فدان ) 2.5يلم( من المجاري المائية و  241 499ميل ) 150 000المتحدة الأمريكية، يقع أيثر من 

                                                      
( إلى التيارات المائية النفاثة )تدفق بخار الماء( المدفوعة بالرياح المتنقلة من منطقة 2004وآخرون،  Marengoتاـــــــــــــــير عبارة "الأنار المنتقلة جو ا" )  26

 جنتن .وشمال الأر  نديز والمعاقة بسلسلة الجبال، التي تصل إلى جنوب شجرق البرازيل ومناطقها الجنوبيةلإالأمازون باتجاه شجرق جبال ا
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ولكن لا بد من النظر في الآثار المترتبة عن هذا النااح وعن غيره من  27هكتار( من البحيرات في الغابات والمرو  الوطنية.
 الأناطة المول دة للدخل على صيد الكفاف والأمن الغذائي والتغذية. 

 
جمعات ى مستوى المناظر الطبيعية أو مستوالأهم من ذلك هو أن معظم عمليات تنظيم المياه تترك أثرا  بعيدا  عل 

المياه أو حو على المستوى الإقليمي. ولكن ليس هناك فهم تام لهذا الأثر ولا يؤخذ في الحسبان ولا يظى بالتقدير على 
 النحو الواجب.

 
 المغذيات ان ودور تكوين التربة وحمايتها  2-4-2
 

دوران  ي تؤديه في تنظيم المياه، في تكوين التربة وحمايتها وفيتساهم الغابات والأشججار، بالإضافة إلى الدور الذ 
( التي 2007، وآخرون Kimbleالمغذيات. وتساهم الغابات والأشججار باكل مباشجر في ترايم المادة العضوية في التربة )

ادة العضوية، لا سيما في ل الميتم استغلالها مباشجرة  في الزراعة بعد الحرق وفي مختلف أشجكال الحراجة الزراعية. ويمكن أن تنُق
المناطق الجافة، من الغابة إلى الحقل من قبل الإنسان والحيوان، بما في ذلك على شجكل سماد أخضر وروث الحيوانات الأليفة 

 التي ترعى في الغابة. وتدور المغذ يات على سطح الأرض وفي باطنها، من الأشججار إلى المحاصيل.
 

 والمغذ يات يةالمائ الموارد فتقر ب المياه، وتدوير المغذ يات دوران في جذورها، خلال من والأشججار، الغابات وتساهم 
ويمكن أن يت سم الأسر السنوي  (.2007 ،وآخرون Bradshaw) أخرى محاصيل منها لتستفيد الأرض سطح من العميقة

لمغذ يات خاصة من أجل التوافر الحيوي لأو الموسمي للمغذ يات النباتية في منطقة جذور الأشججار وتحت التربة، بأهمية 
 ةمثب ت أشججار أنواع فيها التي الزراعة نظم وتحس ن(. Jose ،2009النباتية في نظم إنتا  المحاصيل القائمة على الأشججار )

 من أيثر شجهد ملاوي، وفي (.9 الإطار )أنظر تالغلا   زيادة إلى يؤدي امم ،للمحاصيل الأخير هذا إتاحة للنتروجن 
 في غذائيال الأمن من أطول وفترة   الذرة، غلات في زيادة   المخص بة، الأشججار زراعة على تاجيعهم أ مزارع 180 000

 العضوي للسماد يمصدر  الخضراء الغابات أوراق استخدام ويمكن (.CIE، 2011) الغذائي النظام في أيبر وتنوعا   السنة،
 (.2012 ،وآخرون Sinu) الهند في الفوفل جوز مزارع في مثلا   الحال هي يما  الزراعية، المحاصيل إنتاجية تحسن  بغية

 
وتقوم الغابات والأشججار بحماية التربة من التعرية بفعل المياه والهواء على سطح الأرض وفي جذورها. ويت سم هذا  

ض المتوسط أو حيث ر الأبيأمطار يثيفة وقوية، يما هي الحال في منطقة البح تتساقطبالأهمية في المناطق المنحدرة وحيث 
(. وعلى سبيل المثال، أد ت مصدات الريح المؤلفة من صف ن  من شججرة 10تكون التعرية بفعل الهواء مهمة )أنظر الإطار 

Casuarina sp.  نوبارية، وهي منطقة صحراوية مستصلحة للزراعة في مصر، إلى اللحماية حقول القمح والاعير في غرب
 (.  1983، خليلفي المائة ) 15إلى  10زيادة الغلات بنسبة 

 
  

                                                      
 (.2017في مايو/أيار  تمت زيارة الموقع) /http://www.fs.fed.us/fishing إدارة الغابات في وزارة الزراعة الأمريكية:  27

http://www.fs.fed.us/fishing/
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 albida Faidherbiaنظام الحراجة الزراعية/ الزراعة المختلطة بالغابات والمراعي الخاص بشجرة  9 الإطار
 

، أنحاء أفريقيا جنوب الصحراء الكبرى جميععادة  في نظم الحراجة الزراعية في  Faidherbia albidaتتواجد شججرة  
 ونظم إيكولوجية متعددة وفي مناخات تتراوح بن  الصحراوية والاستوائية الرطبة. وتنمو في تربة 

 
 تروجن  وتساهم في زيادة غل ة المحاصيل الزراعية التي تنمو علىيشججرة مثبتة للن Faidherbia albidaشججرة  وتعُد   

عكوس، ما يعني أنا شججرة ساينة في المائة. وموسم خرو  أوراقها م 100إلى أيثر من  6مقربة منها باكل ملحوب من 
 Faidherbia albidaتلقي أوراقها في بداية موسم الأمطار وتورق مع بداية الموسم الجاف. وتجعل هذه السمة شججرة 

متوافقة مع إنتا  المحاصيل الغذائية لأنا لا تنافسها على الضوء والمغذ يات والمياه. وتميل هذه الاجرة، مثلها مثل العديد 
نواع الأخرى في الحراجة الزراعية، إلى زيادة مخزونات الكربون على سطح الأرض وفي التربة على السواء وتحس ن قدرة من الأ

في المائة من المساحة المزروعة  2التربة على الاحتفاب بالمياه ووضعها التغذوي. ويمكن إيجاد هذه الاجرة حاليا  في أقل من 
 المائة من المساحة المزروعة بالذرة البيضاء والدخن. وبما أن الذرة هي الغذاء الأساسي في 13بالذرة في أفريقيا وفي أقل من 

 المزروع على أوسع نطاق في أفريقيا، فإن إمكانية اعتماد نظام الحراجة الزراعية هذا يبيرة جدا .
 

، بما في ذلك Faidherbiaجرة إجراء المزيد من البحوث لاستكااف المنافع المحتملة التي يمكن أن تقدمها شجيتعن   و   
من أجل إنتاجية المحاصيل في نظم الزراعة الإيكولوجية المختلفة، والتي تامل المنتجات الخابية وغير الخابية التي يمكن أن 

 . الأسواقتستخدمها الأسر أو أن تبيعها في 
 

 .(ب2010)منظمة الأغذية والزراعة  :المصدر

 
 لغابات إلى الزراعة: دور الأحزمة الواقية الحرجية في الاتحاد الروسيالخدمات البيئية من ا 10 الإطار

 
ساعد تاريخ طويل يعود إلى القرن التاسع عار عندما ات ضح أنا ت في روسيالدور الأحزمة الواقية الحرجية في الزراعة  

مقدم للخدمات  الغابات يعلى حماية حصاد الحبوب من التلف بسبب الجفاف والكوارث الطبيعية. بالتالي، ينُظر إلى
باه سياسي خاص خلال ل على انتو البيئية المهمة بالنسبة إلى إنتاجية الأغذية. وقد حظي تطوير المزارع الحرجية الحامية للحق

مليون هكتار. وفي وقت لاحق،  5.2، أ إنااء أحزمة حرجية على مساحة 1953و 1949تي. وبن  العامن  يالعهد السوفي
المعنية بالغابات بصيانتها بغية حماية الأراضي الزراعية. ولكن فقدت الأحزمة الحرجية في الوقت الحاضر قامت السلطات 

 قيمتها يوقاية إيكولوجية. وقد توقفت السلطات الاتحادية والإقليمية عن صيانتها لأسباب اقتصادية.
 

ة من جميع الأراضي الزراعية، معر ض في المائ 75مليون هكتار، أو  126إن  Lobovikov (2012)و Petrovويقول  
حاليا  لمختلف أنواع التعرية. وتعزى واحدة من الأسباب الرئيسية للتعرية إلى ندرة الغابات في المناطق الزراعية الأساسية. وفي 

هكتار  ملاين  3هكتار من القوام الواقية ولكن لم تتم المحافظة سوى على  ملاين  5السنوات الأخيرة، تمت زراعة حوالي 
مليون هكتار من مختلف أنواع  11( أنه يتعن  على الاتحاد الروسي زرع 2012) Lobovikovو Petrovمنها. ويعتبر 

 الأحزمة الحرجية الواقية لضمان قيام الحراجة بحماية الأراضي الزراعية. 
 

 .Lobovikov ،2012و Petrov: المصدر
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 النهائيةماية التنوع البيولوجي والموارد استقرار النظام الإيكولوجي الزراعي وح 2-4-3
 

يوانية البر ية موئلا  لأيثر من نصف الأنواع النباتية والح وف روتفي المائة من الكتلة الأحيائية البر ية  80تتضمن الغابات  
دعمها وليست جميع الغابات متساوية في  (.Honnay ،2011و Aerts؛ 2005، وآخرون Shvidenkoالمعروفة في العالم )

 وآخرون Barlowلصون هذا التنوع. وعلى سبيل المثال، لاحظ  الابتدائيةللتنوع البيولوجي، ولا يمكن الاستغناء عن الغابات 
في المائة من الأشججار والنباتات المتسل قة ليست موجودة  60الأمازون وحوالي  اتفي المائة من الأنواع في غاب 25( أن 2007)

موعة واسعة من الأشجنة، في أمريكا الامالية، مج الابتدائية. ويامل التنوع البيولوجي في الغابات ئيةالابتداسوى في الغابات 
والفطريات، والحارات، والخفافيش، والعنايب، والكائنات الأخرى التي لا يمكن إيجادها سوى في الغابات الناضجة ذات 

 (. Spies ،2003البنية المعق دة )
 

تاير التقديرات إلى أن و  تعُد الغابات أيضا  مخازن للتنوع الوراثي وتحافظ على الأنواع المحلية. وعلى المستوى العالمي، 
مليار  500( تساوي يرهاوغالمنتجات المستمد ة من الموارد الوراثية )بما في ذلك المحاصيل الزراعية، والمستحضرات الصيدلانية، 

، ؛ Laird ،1999و ten Kateفي السنة ) أمريكي دولار  أن   معو  (.2010اقتصاد النظم الإيكولوجي ة والتنوع البيولوجي 
ولوجي ساخنة مثل الأمازون والغابات الواقعة في أفريقيا الوسطى على أنا مخزونات للتنوع البيالناطق المالكثيرين ينظرون إلى 

طاقات بالأهمية أيضا  جميع المناطق الحيوية والنذات الأهمية العالمية، تتسم الأنواع المتنو عة والنظم الإيكولوجية المتباينة في 
 في توافر الأغذية.  تساهمبوصفها عوامل 

 
ا في ذلك ، بموتوفر الغابات ملجأ وموئلا  لعدد من الأنواع التي تقدم خدمات مفيدة على نطاقات مكانية متعددة 

الآثار المترتبة  ي تصونه الغابات يخفف من حدةالملقحات والأعداء الطبيعية للآفات. ولقد ثبُت أن التنوع البيولوجي الذ
ا يساهم مم(، 2014، وآخرون Foliعن الأمراض وتلف المحاصيل، مثلا  من خلال تنظيم أنواع الآفات وناقلات الأمراض )

دخلات بالتالي في إنتا  الأغذية وتحقيق الأمن الغذائي والتغذية. ويأتي ذلك بالمنفعة على نظم الحيازات الصغيرة ذات الم
 Karp؛ 2008، وآخرون Baleالزراعية وحو لا تستخدمها بتاتا  ) المواد الكيميائيةالمنخفضة التي تستخدم يمية ضئيلة من 

وتحصل هذه العمليات على المستوى المحلي ولكنها تترك حتما  آثارا  على مستوى المناظر الطبيعية وعلى  (.2013، وآخرون
الي على النظم الزراعية المجاورة. وتظهر أمثلة على خدمات النظام الإيكولوجي القائمة على المستوى الإقليمي، وتؤثر بالت

 (.2017) وآخرون Reed( و2014) وآخرون Foliالغابات والأشججار والمقد مة على مستويات مختلفة، في دراسات أجراها 
 
 التلقيح 2-4-4
 

ملموسة بالنسبة  لما تتمتع به من أهمية اسةلإيكولوجي الأيثر در يعُد التلقيح، إلى جانب توفير المياه، خدمة النظام ا 
 ا  غذائي لا  محصو  87أو البذور من  ار( أن إنتا  الفايهة أو الخض2007) وآخرون Kleinإلى الإنتا  العالمي للأغذية. ولاحظ 

لمي للأغذية. وقد مت منظمة الأغذية في المائة من الإنتا  العا 35في العالم يتوقف على التلقيح الحيواني، ما يمثل  ا  أساسي
عن  يقل   أن التلقيح الحيواني يس ن ما لا تبن   من النباتات الاستوائية،  ا  نوع 1 330تضم  ( لائحة مفص لة 1995والزراعة )

 ( أن  2016، وآخرون Garibaldiفي المائة من المحاصيل الاستوائية. وقد أظهرت دراسة حديثة ) 70صنف واحد من حوالي 
لسكان الأشجد في المزارع الصغيرة التي توف ر الأغذية ل إلى زيادة ملحوظة في يثافة التلقيحيمكن أن يؤدي تنوع الملقحات 
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في المائة في الحقول التي تقل مساحتها عن  24. واستنتجت أنه يمكن سد الثغرات في الغلات بمتوسط يبلغ ضعفا  في العالم
 هكتارين.  

 
( العمود الفقري للتلقيح الزراعي. ويقوم نحل العسل الخاضع Apis meliferaا نحل العسل )ويعتبر النحل ولا سيم 

ويل الأراضي تح لادارة بتقديم خدمات التلقيح في النظم المكث فة. وعلى المستوى العالمي، ترافق اتجاه الزراعة التجارية نحو
(. وعلى 2014، وآخرون Kleinة الأنواع الملق حة الأساسية )الواسع النطاق ونحو نظم الإنتا  الأحادية المحاصيل، مع خسار 

هذا النحو، يتراجع عدد النحل الخاضع لادارة نتيجة اضطراب انيار المستعمرة، والنفوق بسبب الأمراض، والاستعمال 
لمحاصيل، فيكم ل الدور ا المفرح لمبيدات الآفات. ويتم إيلاء اعتبار متزايد للنحل البر ي الأصلي الذي تبن   أنه يس ن إثمار

(. وفي ظل نفوق مستعمرات نحل العسل، يمكن أن تعو ض 2013، 2011، وآخرون Garibaldiالذي يؤديه نحل العسل )
الأنواع الأصلي ة للنحل عن العجز في التلقيح حيث توفر الغابات الموئل الطبيعي اللازم للمحافظة على مجموعة متنوعة من 

ر إضافية لغبار الطلع )المنبر الحكومي الدولي للعلوم والسياسات في مجال التنوع البيولوجي وخدمات الأنواع البر ية ومصاد
 (.2016النظم الإيكولوجية، 

 
 Aizenالغابات موئلا  للملقحات البر ية الأساسية من أجل المحافظة على غلة المحاصيل التي تلق حها الحيوانات ) وف روت 
ابات يذلك موئلا  لمجموعة متنو عة من الأنواع الملقِّحة اللازمة لتأمن  النواتج  المحصولية وضمان وتوفر الغ(. 2009، وآخرون

دور الممرات من يمكن أن تؤدي الغابات  وتاير بعض الدراسات إلى أن   (.2011وآخرون،  Garibaldiالأمن الغذائي )
(. وهناك 2016، وآخرون Kormannية الاستوائية المجز أة )أجل ترميم التلقيح بواسطة الحيوانات في المناظر الطبيعية الحرج

وسل ط  (.Ricketts ،2004) أدلة تبن   أيضا  أن يثرة ملقحات البن تتناسب باكل مباشجر مع القرب من أجزاء الغابات
Freitas حيث إنا  ل( الضوء على أهمية أجزاء الغابات بالنسبة إلى إنتاجية الكاشجو في شمال شجرق البرازي2014) وآخرون

تؤمن موئلا  للملقحات. ويذلك تتحس ن إنتاجية اللفت بفضل الأثر الحدودي للأراضي الحرجية الفرنسية التي توفر الموئل 
وقد أظهرت الدراسات وجود علاقة سلبية بن  المسافة الفاصلة عن (. 2014وآخرون،  Baileyلأنواع النحل الأصلية )

 Blanche؛ Coelho ،2004و Marco Deالنظم الإيكولوجية الاستوائية ) غنىو لنحل، الغابات ومعدلات التلقيح، ويثرة ا
 Arthur؛ 2007، وآخرون Taki؛  Hawkins،1965) ( والمعتدلة على السواءAizen ،2006و Chacoff؛ 2006، وآخرون
 (. 2011، وآخرون Watson؛ 2010، وآخرون

 
ا قد يؤدي إلى ، ممحارات الأزهار معر ضة لتهديد متزايد( إلى أن مجموعات 2016) وآخرون Garibaldiوياير  

تراجع الغلات، ويقترحون اعتماد تدابير متعددة لزيادة الغلات من خلال زيادة يثافة حارات الأزهار وذلك عن طريق 
 توفير موارد متنوعة من الأزهار والتعايش التي يمكن أن تؤدي الأشججار وبقُع الغابات دورا  ملحوظا  فيها. 

 
 والمقايضاتأوجه التآزر  2-4-5
 

أيضا  بن  خدمات النظم الإيكولوجية التي يمكن أن يختلف توزعها المكاني حو عندما  ومقايضاتهناك أوجه تآزر  
(. ويمكن أن يكون الغطاء الاجري القريب مفيدا  لغلة المحاصيل في نظم الحراجة 2013، وآخرون Locatelliتكون مترابطة )

ات في الغابات المجاورة الآف استيطانله أيضا  نواتج  سلبية غير مقصودة عليها. وتامل هذه النواتج   قد تكونكن الزراعية ول
احتضان أمراض النباتات التي يمكن أن تنتقل إلى النباتات النامية. يما تقوم الأشججار بمنافسة المحاصيل باكل مباشجر  أو
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في  مع المحاصيل الغذائية. وقد ثبت وجود هذه التفاعلات موقعهاا يتداخل على المياه والمغذ يات والضوء، لا سيما عندم
نظم الحراجة الزراعية التي تغطي الجذور فيها في الكثير من الأحيان مساحة أيبر من التربة وتكون أيثر قدرة على الوصول 

 Zhangزراعي، قام التي يمكن أن تقل ص الإنتا  الإلى المياه والمغذ يات من أنواع المحاصيل المرتبطة ها. وردا  على هذه العوامل 
( بإطلاق مصطلح "خدمات النظم الإيكولوجية السيئة". ولهذا السبب، عندما يتم تطوير نظم الحراجة 2007) وآخرون

 تناسب سياقات زراعية وترابية ومناخية ومعياية ومؤسساتية محددة لكي تبلغالتي شججار نوع الأالزراعية، لا بد من فهم 
 (.  FTA ،2016الحراجة الزراعية يامل إمكاناتها المهمة من أجل تحسن  الغلات الزراعية وتحقيق الأمن الغذائي )

 
وتتعدى الحيوانات البر ية على الأراضي التي يزعم الإنسان أنا ملكه، بما في ذلك )على سبيل المثال لا الحصر( على  

  فيوعلى سبيل المثال، تامل الماايل المت صلة بالأحياء البر ية في المراعي (. Distefano ،2005مناطق الإنتا  الزراعي )
، تلف المحاصيل، والمنافسة على المياه والرعي، وافتراس الماشجية، وزيادة خطر إصابة الماشجية بالأمراض، والعقبات أمام يينيا

اقم النزاعات بن  البار والأحياء البر ية نتيجة (.  وتتف2014، وآخرون Makindiحماية المحاصيل، وحو الخسائر في الأرواح )
عوامل عديدة منها نمو عدد السكان والماشجية؛ أو التحول في استخدام الأراضي وخسارة موائل الأحياء البر ية، وتدهورها 

 (. Distefano ،2005وتجزئتها؛ أو تغير المناخ )
 

بة أو الذئاب غرير، فضلا  عن الحيوانات المفترسة الكبيرة مثل الدبوتامل الأمثلة من أوروبا الخنازير البر ية والغزلان وال 
وفي فرنسا، ارتفع مجموع التعويضات  أ(.2009أو الوشجق، التي تهاجم الأغنام وحو الماشجية )منظمة الأغذية والزراعة، 

مليون  25و 20إلى ما بن   1970ام المدفوعة إلى المزارعن  عن الأضرار الناجمة عن الخنازير البر ية والغزلان من مبلغ زهيد ع
في المائة  17في المائة من مجموع الأضرار والغزلان  83زير البر ية ان، مع إلحاق الخ2007و 2000يورو في السنة بن  العامن  

 فيو (. وفي المملكة المتحدة، يقوم الغرير بنار السل البقري في صفوف الماشجية الحلوب. Facchini ،2012و Carnisمنها )
، Distefanoيعُد التابير البرازيلي آيل العاب البر ي الرئيسي المسؤول عن الأضرار )محافظة تامبوباتا الأمازونية في بيرو، 

2005.) 
 

ومع ذلك، هناك أدلة يافية تبن   أن المنافع التي تقدمها الغابات والأشججار للزراعة تتخطى بكثير التكاليف الناجمة  
ة إلى المحافظيمكن أن يؤدي إدما  الأشججار بطريقة ملائمة  ( إلى أن  2017، وآخرون Reedيث )عنها. وياير استعراض حد

افع إضافية من حيث زيادة مصادر الدخل والقدرة على الصمود. على غلات المحاصيل أو زيادتها، يما يمكنه أن يقدم من
ة ل أطول للتوصل إلى فهم أفضل لمساهمويادد الاستعراض أيضا  على الحاجة إلى إجراء بحوث على نطاق أوسع وأج

الغابات والأشججار وتحسينها في إطار نج  أوسع للمناظر الطبيعية ونظم إنتا  الأغذية. ويأخذ تصميم نظم الحراجة الزراعية 
دود ع على حإدارة الغابات التي تقمن ن في الحسبان ظل الأنواع المصاحبة وبنية جذورها بغية الحد من المنافسة. يما يمك  
 .وما إلى ذلكمزارع الماشجية والحقول الزراعية من خلال ضبط يثافة الأشججار، ودوران الرياح، 

 
 والرفاه والصحة الغابات  2-5
 

 ذلك من ، بما فيتؤثر الغابات والنظم الزراعية القائمة على الأشججار والحراجة على صحة الإنسان بطرق متعددة 
 الوقود، والمياه النظيفة، والدخل، والحد من انتاار الأمراض والتحسينات حطبية، و خلال توفير الأغذية، والنباتات الطب

 Colfer؛ Colfer ،2008؛ 2011، وآخرون Arnold)في الصحة العقلية المرتبطة بالوقت المخصص للاستجمام في الطبيعة 
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اتفاقية  ؛ منظمة الصحة العالمية/2005؛ تقييم النظم الإيكولوجية للألفية، 2010، وآخرون Karjalainen؛ 2006، وآخرون
تقارير عن العلاقة بن  الغابات والصحة، بما في ذلك أهمية ( 2006) وآخرون Colfer. وأعد (2015التنوع البيولوجي، 

جها من الأحياء البر ية، وعن دور الثقافة. بالإضافة إلى ذلك، تساعد الغابات على التخفيف من االأدوية التي يتم استخر 
 (.2014، وآخرون Nowakجودة هذا الأخير ) آثار تلوث الهواء وتحسن  

 
سي. الغابات على الصحة العقلية والتخفيف من الإجهاد النف تخل فهافي الآثار التي  وقد نظر العديد من الدراسات 

ولا تاير النتائج  فقط إلى أن الغابات لها تأثير منعش على عقل الإنسان وتساهم بالتالي في التعافي من التعب المرتبط 
ة منتظمة مزاجهم بعد زيارة الغابات بطريق بالإجهاد النفسي، بل أيضا  إلى أن الماارين  شجعروا بانسجام أيبر وبتحسن

(Öström-Sonntag 2011، وآخرون.)    ويبنPark غابة  24(، انطلاقا  من تجارب ميدانية أجريت في 2010) وآخرون
ز لبيئة الحرجية تعز (. ويظهرون أن ااتفي اليابان، الآثار النفسية الإيجابية لممارسة الاينرين يويو )أي الاسترخاء في الغاب

ودقات القلب وضغط الدم، وتزيد نااح الجهاز العصبي اللاودي، وتخفف نااح الجهاز العصبي  الكورتيزولانخفاض يمية 
 اتاني من اضطراببحد ذاتها أن تافي شجخصا  يع اتوتستنتج  دراسة أخرى أنه لا يمكن للغابالودي، مقارنة بالبيئة الحضرية. 

 Öström-Sonntagالعقلي والقدرة على الترييز، فتحسن ظروف إعادة التأهيل ) زيارة الغابات الوضع ء، ولكن تهي  ةشجامل
، وآخرون Wiens(. وتظهر دراسة أخرى أيضا  تحسن رفاه الفتيات بفضل الأناطة التي تمارس في الغابة )2015،  وآخرون

، والتعافي الجسدي القصير الأجل وهي التعافيالإنسان، ألا (. وباختصار، تترك الغابات ثلاثة آثار رئيسية على صحة 2016
 . (2005، وآخرون Randrup)السريع، وتحسن الصحة باكل عام في الأجل الطويل 

 
الاعور  تقليل ثلية ملغابات، يرتبط بالعديد من نواتج  الصحة العقلاية، بما في ذلك وقد تبن   أن التعر ض للبيئة الطبيع 

 (.2015، وآخرون m̈ströO-Sonntagعندما يترافق مع نااح بدني ) سيماالايتئاب والقلق والتصرفات العدائية، لا ب
، وآخرون Shinوالنفسية ) الفكرية الإنسانصحة  أن تحس نوتاير القرائن المستندة إلى التجربة إلى أن البيئات الحرجية يمكنها 

البيئات ب(. وتبن   البحوث أن الغابات الحضرية تقد م مساهمة مهمة في تعافي السكان من الإرهاق النفسي مقارنة 2010
وقد أظهرت بحوث أخرى أن البيئات المحيطة  .(2005، وآخرون Randrup؛ konijnendijk ،2010) ةالحضري الماي دة

بالمستافيات والعيادات التي فيها نسبة عالية من الغطاء النباتي )أشججار وحدائق( تقل ص فترة تعافي المرضى بعد العمليات 
 ات القلب وتخفض ضغط الدم. الجراحية. وتبن   أن المساين أو المدارس التي تحيط ها الأحرا  تؤثر على دق

 
ومن جهة أخرى، تقوم الغابات أيضا  بتخزين الطفيليات والأمراض التي يمكن أن تصيب الحيوانات الأليفة والبار.   

لإنسان )فريق تتأتى من الحيوانات وتنقل إلى ا –وأغلبية الأمراض البارية المستجدة والناشجئة من جديد هي حيوانية المصدر 
ياة الحمتصل ب(. ولأغلبية الأمراض الحيوانية المستجدة عنصر 2016فيع المستوى المعني بالأمن الغذائي والتغذية، الخبراء الر 

البرية، وتري ز دراسات ناوء الأمراض باد ة على الحياة البرية. وتامل محر يات ظهور الأمراض الحيوانية المصدر تغير  استخدام 
(، والتوس ع الحضري، والنزاعات، 1-4-3الإيكولوجية الطبيعية )أنظر أيضا  القسم  الأراضي، وتعد ي الزراعة على النظم

منظمة الهجرة الدولية/ والسفر، والهجرة، والتجارة العالمية، والتجارة في منتجات الحياة البرية، وتغير  التفضيلات الغذائية )
جه الترابط الهامة بن  صحة الإنسان وصحة الحيوان ويامل مفهوم "صحة واحدة" أو  (.2009شجعبة تغير المناخ والبيئة، 

والنظم الإيكولوجية، حيث يسل ط الضوء على الحاجة إلى التعاون بن  القطاعات )منظمة الأغذية والزراعة/ المنظمة العالمية 
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للطفولة/ البنك  لمتحدةلصحة الحيوان/ منظمة الصحة العالمية/ منسق منظومة الأمم المتحدة المعني بالإنفلونزا، منظمة الأمم ا
 ( .2008الدولي، 

 
 الصمود على الأغذية نظم قدرة في المساهمات  2-6
 

(، 2015، وآخرون Viraيمكن أن تؤدي الغابات والأشججار دور ا حاسم ا لزيادة قدرة نظم الأغذية على الصمود ) 
، والنهوض بعد الصدمات على مستوى وهي القدرة على الوقاية من المخاطر أو التخفيف من وطأتها أو التعامل معها

 (.Meybeck ،2012و Gitz) المناظر الطبيعية والمجتمع المحلي والأسرة
 
وعلى مستوى المناظر الطبيعية، تؤدي الغابات والأشججار دورا  مهما  في الحد من آثار تقل ب المناخ والصدمات المت صلة   

. ويمكنها أن تؤدي أيضا  دور الحاجز بالأحوال الجوية بما في ذلك الفيضانات، وموجات الج فاف، والرياح، وموجات الحر 
بح تطوير ت والأسواق الغذائية، يصاأمام انتاار بعض الآفات والأمراض. وبما أن تغير المناخ يزيد من احتمال تقل ب الإمداد

ة ضروريا  لتحقيق ى المناظر الطبيعينظم إنتا  تتمت ع بقدرة أيبر على الصمود وإدما  الغابات والأشججار والزراعة على مستو 
(. وفي نظم الحراجة الزراعية، يمكن أن تساهم الأشججار في 2015، وآخرون Viraالأمن الغذائي للفئات الأشجد ضعفا  )

(. وفي 2012، وآخرون Pramovaإنتاجية نظام إنتا  الأغذية وقدرته على الصمود ) نزيدتنظيم المناخ الموضعي وبالتالي أن 
 والبقول المغذ ية على الرغم من المواسم الجافة الطويلة ارالأفريقي مثلا ، يمكن أن تيس ر الأشججار زراعة الخض الساحل

(Sendzimir 2011، وآخرون .) 
 

بالإضافة إلى ذلك، يمكن أن تساهم الأشججار في تنويع مصادر الأغذية والدخل التي تساعد على التخفيف من و  
. ويمكن أن تؤدي مصادر الأغذية والدخل هذه دورا  مهما  لا سيما بالنسبة يًّا يان مصدرهاأآثار الصدمات الاقتصادية 

 إلى الفئات الأشجد ضعفا .
 

وتؤدي الغابات والأشججار بالنسبة إلى الأشجخاص الذين لديهم وصول إليها، ولا سيما السكان الأيثر ضعفا  في  
 ية،ات العجفاء أو خلال النزاعات أو الكوارث الطبيعية أو الأزمات الاقتصادفي الفتر  المجتمع المحلي، دورا  مهما  يابكة أمان

، وبالتالي اة وبيعهوالمنتجات الحرجية غير الخابي وقود الخابيال جمعإذ توفر مصدرا  إضافيا  للأغذية والدخل والعمالة نتيجة 
؛ Wunder ،2003و Angelsenالغابات )تحس ن الأمن الغذائي والتغذية للأسر والمجتمعات المحلية المعتمدة على 

Shackleton وShackleton ،2004 ؛Mulenga ويعتمد العديد من السكان على موارد الحياة البر ية 2012، وآخرون .)
سيلة لكسب المحاصيل( أو و في  والعجزللصدمات في أوقات الادة )مثل البطالة، ومرض الأقارب، عاملا  مخفف ا بوصفها 

 الكثير (، وتتمتع "شجبكة الأمان" هذه فيوالمآأل تلبية احتياجات خاصة )مثل رسوم الدراسة والحفلات دخل إضافي من أج
 من الأحيان بأهمية أيبر بالنسبة إلى السكان الأيثر ضعفا  في المجتمع المحلي. 

 
 جمعمن غيرها على  روأظهرت بيانات الابكة المعنية بالفقر والبيئة أيضا  أن الطبقات المنخفضة الدخل تعتمد أيث 

 التي تحول دونوتعني الحواجز (. 2014، وآخرون Wunder؛ 2014، وآخرون Angelsenالمنتجات الحرجية غير الخابية )
الوصول إلى موارد الحياة البر ية أن الأسر المتوسطة الدخل أو الثري ة في المجتمع المحلي تستفيد في بعض الحالات أيثر من 
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، مع ما يترتب عن ذلك من تداعيات على السياسات التنموية التي تتأثر بالفقر المطلق وتوزيع يدعمليات الصغيرها من 
 (.2012، وآخرون van Vlietالثروات داخل المجتمع )

 
 والاستنتاجات النتائج 2-7
 

الأمن  قيت ضح من الدراسات التي أ تلخيصها في هذا الفصل أن الغابات تقدم مجموعة من المنافع المهمة لتحقي 
اتها سياقات. ولكن خصائص هذه المنافع ويم يتها ليست معروفة جيدا ، وبالتالي لا تتم مراعمختلف الالغذائي والتغذية في 

(، لا سيما 1على أيمل وجه. وتستفيد من هذه المنافع فئات مختلفة من السكان المعتمدين على الغابات )أنظر الفصل 
عيدة المحلية القائمة داخل الغابات أو على مقربة منها؛ ويمكن أن تترك هذه المنافع آثارا  ب أولئك الذين يعياون في المجتمعات

المدى على المستويات المحلية والإقليمية والعالمية. وعلى مستوى المناظر الطبيعية، تؤثر المنافع غير المباشجرة للغابات على 
الكربون وتحسن   ساحتباأوسع وعالمي، نظرا  إلى قدرة الغابات على الإنتاجية الزراعية والقدرة حو على الصمود على نطاق 

تدفق المياه وجودتها من أجل الاستهلاك الباري والري والطاقة. وتوفر الغابات والأشججار أيضا  مصادر مهمة للدخل 
 معظم المجتمعات المياه فيالوقود والفحم الضرورين  لإعداد الطعام وتعقيم  حطبوالعمالة في العديد من البلدان، فضلا  عن 

المحلية الريفية في البلدان النامية. وتتوقف هذه المنافع على وجود الغابات والأشججار ومساحتها وموقعها، وعلى نوع الغابة 
المساهمات الرئيسية التي تقدمها مختلف أنواع الغابات والأشججار في تحقيق الأمن  7ا. ويلخ ص الجدول هوالطريقة التي تدار 

 لغذائي والتغذية بأبعاده الأربعة.ا
 

ويما تبن   أعلاه، تنتج  العديد من المنافع التي تقدمها الغابات والأشججار، لا سيما على المستوى المحلي، عن توازنات  
ة التغيرات في مساحة الغابات وموقعها ونوعها، وممارسات الإدار بالتالي ستؤثر و هاة يمكن أن يزعزعها أي تغيير يان. 

 (.4و 3ويمة، على مساهمة الغابات والأشججار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية )أنظر الفصلن  والح
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 موجز التفاعلات بين أنواع الغابات وو ائف الأمن الغذائي والتغذية 7 الجدول
 الاستخدام الاستقرار الوصول التوافر أنواع الغابات 

الغابات 
 الابتدائية

ق وراثمـــار الغـــابـــات، والفطر/ الأ
)حصــــــــــــــــاد منخفض الكثــافــة في 

 الغابات الأصلية حول العالم(
 

لحوم الطرائـد/ الحاـــــــــــــــرات البر يـة 
)آســــــــــــــــيــــــــا، وأفــريــقــيــــــــا، وحــوض 

 الأمازون(
 

خــــــدمــــــات النظــــــام الإيكولوجي 
التنظيمية الأســــــــــاســــــــــية من أجل 

 الإنتا  الزراعي المستدام

المـــــــداخيـــــــل المتـــــــأتيـــــــة من 
الاســــــتخدام المســــــتدام أو 

حة الحماية، ومن الســـــــــــــــيا
 البيئية

 
تحويلات الـــــــدخـــــــل من  

أجل خدمات الوقاية التي 
تقــــدمهــــا الغــــابــــات )آليــــة 
خفض الانبعاثات الناجمة 
ـــــــغــــــــابــــــــات  عـــــــن إزالــــــــة ال
وتـــدهورهـــا، والمـــدفوعـــات 
مقــابــل الخــدمــات البيئيــة، 
وخطط الأمن الغذائي في 

 المناطق المحمية(

أســــــــــــــــــــاســـــــــــــــيـــــة من أجـــــل 
ة تغير  التخفيف من حـــــــد 
المـــنــــــــاخ وتـــنـــظـــيـــمــــــــه عـــلـــى 

 يوين  العالمي والمحلالمست
 

آلية للحد باـــكل ملحوب 
مــــن المــــخــــــــاطــــر إذ تــــوفــــر 
الأغــــذيــــة والــــدخــــل خلال 

 الأزمات

ت المياه النظيفة من امهمة لإمداد
 أجل الطهي والاستهلاك

 
مهمة من أجل الترفيه والصحة 

 النفسية
 

المستدام للأغصان المتساقطة  الجمع
 الوقود حطبمن أجل 

 

 الغابات الثانوية

ة الحرجيــــــة )الفــــــايهــــــة، الأغــــــذيــــــ
والأوراق، والجوز( ولحوم الطرائــد 

 )حصد معتدل الكثافة(
 

نــــــــة في  رعي الحيوانــــــــات المــــــــدج 
المـــــراعـــــي الحـــــرجـــــيــــــــة )الـــــلـــــحـــــوم 

 والحليب( 
 

يمكنهـــا تقـــديم خـــدمـــات النظـــام 
الإيكولوجي التنظيمية الأســاســية 
 من أجل الإنتا  الزراعي المستدام

 الأخاـــــــــــــــابالدخل من 
ـــــة ير غ والمنتجـــــات الحرجي

الخاــــــــــبية حيث تســــــــــمح 
نــــــظــــــم الإدارة وحــــــقــــــوق 
الملكية بوصـــــول الســـــكان 
 المعتمدين على الغابات.

يمــكــن أن يــقــوم المــزارعــون 
ها والمجتمعات المحلية بصيانت

لـــتـــوفـــير الــــــــدخــــــــل خـــلال 
 الأزمات

تســــــــــــاهم في التخفيف من 
حـــدة تغير المنـــاخ وتنظيمـــه 
على المســـــــــــــــتوين  العــــــالمي 

 والمحلي

د والفحم الوقو  لحطبمصدر ممتاز 
المستدامن  من أجل الأسواق 

 الإقليمية والاستهلاك المحلي
 

 مصدر للنباتات الطبية
 
 يمكن استخدامها أيضا  للترفيه 

 المزارع
يمكنهـــا تقـــديم خـــدمـــات النظـــام 
الإيكولوجي التنظيمية الأســاســية 
 من أجل الإنتا  الزراعي المستدام
 

ـــــدخـــــل المتـــــأتي من بيع  ال
 ،الأخاــــابالمنتجات أو 

والعمــالــة في صـــــــــــــــنــاعــات 
 الإنتا  الحرجي

المــزارعــون  يمــكــن أن يــقــوم
يع بوالمجتمعــــــــات المحليــــــــة ب

لتوفير الدخل  الأخاـــــــــــاب
 خلال الأزمات

 
تســــــــــــاهم في التخفيف من 
حـــدة تغير المنـــاخ وتنظيمـــه 
على المســـــــــــــــتوين  العــــــالمي 

 والمحلي

 الوقود حطبيمكنها توفير 
 

يمكن أن تترك المناشجر مخل فات 
ة لإنتا  الطاقة المحلي تستعمل يوقود

 واستخدامها

الأشجار في 
المزارع: 

 الحراجة الزراعية

الأغذية المستمدة من الأشججار، 
والـــفــــــــايـــهــــــــة، والجـــوز، والأوراق 

 )حصاد مكث ف(
 
وانات الحي لصيدتستخدم أيضا   

الــتي تــنــجــــــــذب إلى الــفــــــــايــهــــــــة 
 والمحاصيل

 

ـــــدخـــــل المتـــــأتي من بيع  ال
 المنتجات

يمكنها أن تاــــكل مصــــدرا  
مهمــا  للأغــذيــة والأعلاف 

ص خـــــلال فـــــترات الـــــنـــــقـــــ
 الموسمي

 
دليـــل على أهميـــة الفـــايهـــة 
ــــــــتي  خــــــــلال الــــــــفــــــــترات ال
تنخفض فيهـــــــا إمـــــــدادات 

 الفايهة 
 

 الوقود المستدام لحطبمصدر جيد 
 

تات اتعُد الحدائق المنزلية مصدرا  للنب
 ومظهرا للتفاخر من الناحيةالطبية 

 الثقافية والرفاه
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 الاستخدام الاستقرار الوصول التوافر أنواع الغابات 
ـــــاز للرعي ولعلف  مصــــــــــــــــــــدر ممت
ـــــــة )اللحوم/  ن ـــــــات المـــــــدج  الحيوان
 الحليب( في نظم الحراجة الرعوية

 
تقــــــــدم في الكثير من الأحيـــــــان 
خــــــدمــــــات النظــــــام الإيكولوجي 
التنظيمية الأســــــــــاســــــــــية من أجل 

 الإنتا  الزراعي المستدام
 

 زيادة المحاصيل/ الغلات الزراعية

مصــــــــــــــــــدر للـــدخـــل خلال 
 الأزمات

مســــاهمات صــــغيرة جدا  في 
التخفيف من حـــــــدة تغير 
المـــنــــــــاخ وتـــنـــظـــيـــمــــــــه عـــلـــى 

 المستوين  العالمي والمحلي
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 ئي والتغذيةلأمن الغذاإلى اسلكها الغابات: التحديات والفرص بالنسبة تالاتجاهات التي  3
 

لف أنواع الغابات مراعاة مختمع أبرز الاتجاهات التي تؤثر فيها، يتناول هذا الفصـــل حالة الغابات في العالم و  يصـــف 
 تفاعل عوامل عديدة علىلالغطاء الحرجي وأنواع الغابات وطرق اســــــــــــــتخدامها في تغير  ال. ويعود 1ددة في الفصــــــــــــــل المح

الصـــــــــــــعيدين المحلي والعالمي هي اشجـــــــــــــتداد الطلب على الغذاء وعلف الحيوانات والأخاـــــــــــــاب والطاقة، الناجم عن النمو 
تغير  ما يؤثر يالكربون ولحماية التنوع البيولوجي والمياه والتربة.  الســـــــــــكاني وازدياد الدخل؛ وإيلاء المزيد من الأهمية لمخزون 

ولهذه التغيرات   .المناخ وســياســات تعزيز مســاهمة الغابات والأشجــجار الرامية إلى التخفيف من آثاره في طريقة إدارة الغابات
 . يافة وقعٌ على الغابات وإدارة الغابات والأمن الغذائي والتغذية

 

 هاغابات: مساحة الغابات في العالم وأبرز اتجاهاتلمحة عن ال 3-1
 

في المائة )منظمة الأغذية والزراعة،  30.6 قدرهما  2015عام  في العالمبلغت نســــــــــــــبة المســــــــــــــاحة المغط اة بالغابات  
ة، ه اســتوائيمصــنفة شجــب في المائة منها في بلدان   8اســتوائية، و فة بلدانا  في المائة منها في بلدان مصــن   44نســبة تقع  ،(2015

ا )بما قطبية شمالية. وتتواجد في أوروب في المائة منها في بلدان مصـــــــنفة بلدانا   22مصـــــــنفة معتدلة، و في المائة في بلدان   26و
أمريكا  في المائة( من ثم   21في المائة من مســـاحة الغابات في العالم، تليها أمريكا الجنوبية ) 25فيها الاتحاد الروســـي( نســـبة 

جميع ن منسبة ثلاثة أرباع تقع . و الأقاليمفكرة عامة عن توزُّع الغابات بحسب  5في المائة(. ويقدم الاكل  16)الامالية 
 .(2015، وآخرون Keenan) في الارية العليا من البلدان ذات الدخل المتوسطالمرتفعة الدخل و بلدان الالغابات في 

 
 خارطة الغابات في العالم والغطاء الحرجي 5 الشكل

 

 
(http://foris.fao.org/static/data/fra2010/forest2010mapwithleg.jpg) الأغذية والزراعةالمصدر: منظمة 

28 
 

                                                      
مستمدة من  سابقةلى بيانات وتستند إ(  2010، لأغذية والزراعةمنظمة ا) 2010لعام  التقييم العالمي لحالة الموارد الحرجيةصدرت هذه الخارطة في   28

(Carroll و؛ 2009 وآخرونHansen ؛ و2013 وآخرون Iremongerو Gerrand2011،  الموقعومن www.fao.org/geonetwork.) 

0 10 100 
 كثافة الغطاء الشجري

http://foris.fao.org/static/data/fra2010/forest2010mapwithleg.jpg
http://www.fao.org/geonetwork
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 ا، ولايان بطيئ    وإنمتواصلا  اا صافي  ات تاهد تقلص  وعلى الصعيد العالمي، يتبن   من البيانات المتوفَّرة أن رقعة الغاب 
 . 1 بن  أنواع الغابات المحددة في الفصل ة التباينالاديدأوجه التطور سيما في المناطق الاستوائية مع بعض 

 
 اتقلص رقعة الغابات الصافي عالمي  معد ل تباطؤ  3-1-1
 

لمنظمة ووفقا  .معدل نموهاالغابات و معدل اختفاء بن   صـــــــــــــافيا   يعكس تطور المســـــــــــــاحات الحرجية في العالم توازنا   
مليون هكتار،  129 بمقدار 2015و 1990صــــــــــــت مســــــــــــاحة الغابات في العالم بن  عامي (، تقل  2015) الأغذية والزراعة

غابات ال إزالةمليون هكتار في المناطق المعتدلة. ورغم معدل  67مليون هكتار في المناطق الاســــــــــــــتوائية ونمو  195باختفاء 
اضـــين : انخفض الغابات العالمية يكل في العقدين الم فقدانفي المناطق الاســـتوائية، تباطأ معدل  ا، وخصـــوصـــا  المرتفع نســـبي  

 3.3إلى  الماضــــيالقرن من تســــعينيات الفي المائة( في  0.18ا )هكتار ســــنوي   مليون 7.3الغابات الصــــافي من  فقدانمعدل 
، وآخرون Keenan، 2015)منظمة الأغذية والزراعة  2015و 2010ائة( بن  عامي في الم 0.08ا )هكتار ســــــــــــــنوي   مليون

ا، هكتار ســـنوي   مليون 5.5، انخفضـــت مســـاحة الغابات في المناطق الاســـتوائية بمعدل 2015و 2010(. وبن  عامي 2015
المناطق  احة الغابات في، في حن  أن مســـــالماضـــــيالقرن من تســـــعينيات الفي المائة من معدله في  58أي بنســـــبة لا تتجاوز 

. وفي البرازيـل، لم يتجـاوز معـدل اختفـاء (2015، وآخرون Keenan)مليون هكتـار ســــــــــــــنويـا  2.2المعتـدلـة ارتفعـت بمعـدل 
ن  ، في حالماضــيالقرن من تســعينيات ال خلالفي المائة من معدله  40ما قدره  2015و 2010الغابات الصــافي بن  عامي 

 (. 2015، وآخرون Keenan) إندونيسيا انخفض بمقدار الثلثن  في الفترة نفسها الصافي في فقداناأن معدل 
 

 (2015-1990) في العالممساحة الغابات   6 الشكل 
 

 .(2015) : منظمة الأغذية والزراعةالمصدر  
 

فترة. ويعود لزادت فيهما المســـــاحة الإجمالية للغابات خلال هذه ا اللذينالوحيدين  الإقليمن تاـــــكل آســـــيا وأوروبا  
هذا المنحى الإيجابي للغطاء الحرجي في آسيا في المقام الأول إلى برامج  إعادة التحريج  في بلدان مثل جمهورية يوريا والصن  

من مزارع حرجية تتميز بترييزها على عدد صـغير من أنواع الأشجـجار. وقد زادت الصـن  إلى  وفييت نام التي تتألف أسـاسـا  
لهامة التي بفضــل برامج  التحريج  وإعادة التحريج  ا الماضــيالقرن  من تســعينياتالالحرجية منذ أوائل حد بعيد من مســاحتها 
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(. 2011وآخرون  Antweilerخصصت لها الحكومة المريزية والحكومات المحلية موارد مالية وموارد أخرى مستمرة وهائلة )
 40إلى نحو  الماضـــيالقرن من تســـعينيات الالمائة في  في 28وزادت نســـبة مســـاحة الغابات في فييت نام من حد أدنى قدره 

الغابات وتدهورها )منظمة الأغذية  فقدانوتواصــــــــــــــل  الابتدائيةرغم انخفاض مســــــــــــــاحة الغابات  2013في المائة في عام 
 (. أ 2016والزراعة، 

 
الســــــنوات على مدى  ســــــيســــــتمر  مســــــاحة الغابات العالمية تقل ص ( إلى أن 2015وآخرون ) D’Annunzioوخلص  

ســـنويا  0.06في بداية القرن إلى نســـبة  في المائة ســـنويا   0.13الخمس عاـــرة المقبلة، وإن يان بمعدل أقل، وذلك من نســـبة 
في المائة ســــنويا حو قبل  0.19. وجاء هذا الاتجاه العالمي نتيجة انخفاض مســــاحة الغابات الطبيعية )2030حو قبل عام 

 ظل(. وســــــــت2030حو قبل عام  في المائة ســــــــنويا   2ادة في الغابات المزروعة )نســــــــبة ( الذي صــــــــاحبته زي2030ناية عام 
مســــــــــــاحة الغابات، بفعل النموذ  المتبع لمقاربتها، تزداد في آســــــــــــيا وأوروبا وأمريكا الاــــــــــــمالية وتتقلص في أفريقيا وأمريكا 

لكيفية استخدام  غابات وتغير المناخ والتخطيطالجنوبية. ولم تُدمج  في هذا النموذ  أي تدابير مستقبلية ذات صلة بإدارة ال
( أن 2014وآخرون ) Arimaالأراضـــــــــــي، ويمكن أن يكون لهذه التدابير تأثير بارز على مســـــــــــارات المناطق الحرجية. وبن   

ويعود ذلك على الأرجح وفي جزئه الأعظم إلى الجهود السياسية  2008تقلص غابات الأمازون في البرازيل تباطأ بعد عام 
  التي بذُلت في هذا الاأن.

 
 وثمة تناقض واضــــح بن  المناطق التي تاــــهد فيها مســــاحات الغابات إما ثباتا أو زيادة والمناطق التي تاــــهد تناقصــــا   
عام  مناطق اســتوائية. وهذا التناقض مرتبط على ما يبدو بمســتوى ثراء البلدان. ومنذ في غاباتها وتكاد تكون حصــرا   صــافيا  
الغابات تتســــــع في البلدان الغنية بينما تتقلص باــــــكل عام في البلدان الفقيرة، وتنتقل البلدان المتوســــــطة ومســــــاحة  1990

 Sayer و Sloan(. غير أن 2015وآخرون،  Keenanالدخل من مرحلة التقلص الصافي لغاباتها إلى مرحلة نموها الصافي )
ي. ت وتامل تغيير ييفية إدارة الغابات واستخدام الأراض( أشجارا إلى عوامل أخرى تؤثر باكل بارز في هذه الحالا2015)

في العديد من البلدان  1990من نمو مســــــــــــــاحات الغابات منذ عام  هاما   والغابات المزروعة تمثل باــــــــــــــكل خاص جزءا  
نوب تنفذ الاســــــتوائية التي تنتقل أســــــرع من غيرها إلى مرحلة نمو الغابات فيها. والبلدان التي تتســــــع دائرة اقتصــــــادها في الج

 (. Sayer ،2015و Sloanا حملات تاجير للاستفادة من الفرص المتاحة في السوق )سريع  
 

وثمة أيضـــا بلدان أخرى أدى فيها التجدُّد الطبيعي للمراعي المتدهورة والمناطق الزراعية إلى اســـتعادة مســـاحات هامة  
جراء انخفاض نسبة  1986و 1960لغابات بن  عامي مساحات يبيرة من افقدان من الغابات. وفي يوستاريكا، بعد فترة 

في المائة من مجموع مســـــــاحة الأراضـــــــي، حلت فترةٌ من التاـــــــجير وإعادة التاـــــــجير،  40.8إلى  59.5الغطاء الحرجي من 
 (.Sanchez ،2015) 2010في المائة في عام  51.4إلى نسبة  1986في المائة في عام  8.40فارتفعت نسبة الغابات من 

 

 
 
 ور الغاباتتده

 
ا عالمية ( وللمرة الأولی أرقام  2015)منظمة الأغذية والزراعة،  2015 التقييم العالمي لحالة الموارد الحرجية لعامر وف  ي 

في المائة من الغطاء  20فقدان نســــــــــــــبة تجاوزت يعُر ف عنها بأنا عن الخســــــــــــــارة الجزئية للغطاء الحرجي أي تدهوره، والتي 
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مليون هكتار، واختلفت مستوياتها  185. وقد بلغت هذه الخسارة أثناء الفترة المذيورة 2012و 2000الاجري بن  عامي 
مليون هكتار(، ونســـــبة  156في المائة من الغابات الاســـــتوائية ) 9باختلاف المناطق المناخية، فطالت هذه الخســـــارة نســـــبة 

 Lindquistو Van Lieropالغابات الامالية. ووفقا لـــــــ  في المائة من 1.3 في المائة من الغابات شجبه الاستوائية ونسبة 2.1
(، فإن المســـاحة التي تعاني من الخســـارة الجزئية للغطاء الحرجي في المناطق الاســـتوائية تتجاوز بســـت مرات ونصـــف 2015)

 18لحرجي ا الخســـارة الجزئية للغطاء. وأمريكا الوســـطى، التي تبلغ فيها نســـبة 1990ها الغابات منذ عام منتلك التي زالت 
ا من هذه الخســارة. وبالأرقام المطلقة، هذه الخســارة هي على أشجــد ها في المائة من مســاحة غاباتها، هي أيثر المناطق تضــرر  

 (. 2015، مليون هكتار )منظمة الأغذية والزراعة 50في جنوب آسيا وجنوب شجرق آسيا إذ إنا طالت ما يربو على 
 

ظهر الحاجة ليس فقط إلى مراعاة نطاق الغابات بل أيضا مدى حفظها. أولا، لأن . وهي تالقلقثير هذه الأرقام تو  
أيضـــــــــــا لأن الغابات ، و الابتدائيةا خدمات بيئية أقل مســـــــــــتوى من تلك التي توفرها الغابات الغابات المتدهورة توفر عموم  

لخطط حكومية بارزة، وبعض االمتدهورة قد تكون أيثر عرضــــة للزوال. ويتضــــح ذلك أيثر من توصــــية عدة منظمات غير 
الأولوية للغابات المتدهورة  ادسنوبإا لمخزوناتها من الكربون التي وضعتها مع القطاع الخاص بتأثير منها، بتقييم الغابات وفق  

(. ويؤدي ذلك إلى تحويل الغابات المنخفضــــــــــــــة الغطاء جراء 2014وآخرون،   Dinersteinلتحويلها إلى غابات متعافية )
جار باـــكل انتقائي أو تغيير أنواع الزراعات إلى غابات متعافية مع المضـــي في إيلاء الأهمية لحفظها وللخدمات قطع الأشجـــ

 التي تقدمها إلى السكان المحلين  والتي يمكن الحفاب عليها واستعادتها. 
 
 الغابات" تحو لأوجه التناقض بين أنواع الغابات: " 3-1-2
 

متناقضــــــــــــــة بن  أنواع  ، اتجاهات  9و 8على النحو المبن  في الجدولن   ،الغابات يُخفي الانخفاض العام في مســــــــــــــاحة 
الجغرافية والمناطق المناخية. والغابات، حو في غياب خســــــــــــارة صــــــــــــافية في مســــــــــــاحتها، يمكن أن يتغير  والأقاليمالغابات 

ات 2015رون، وآخ Keenanتكوينها وبنيتها وقيمتها من حيث الخدمات التي تقدمها ينظم إيكولوجية ) (. وهذه التغير 
 ل بصورة جذرية مساهمات الغابات في الأمن الغذائي والتغذية.تعد  

 
في مســــــــــــــاحة غاباتها الطبيعية خلال هذه الفترة، بما فيها الغابات  مطردا   انخفاضــــــــــــــا   الأقاليمشجــــــــــــــهدت معظم  قدو  

 ة(، وزيادة الموارد الحرجيةالتقييم العالمي لحالارد في "غابات أخرى تتجدد طبيعيا" في التصنيف الو )" و"الثانوية " الابتدائية"
وشجـــهدت أفريقيا أعلى انخفاض في  (.8في المائة على الصـــعيد العالمي، انظر الجدول  57.9حادة في "الغابات المزروعة" )+

 ات المزروعة. بمساحة الغابات الطبيعية )بالقيمتن  المطلقة والنسبية( وأمريكا الجنوبية أعلى زيادة في مساحة الغا
 

وفي الوقت نفســـــه، بذُلت جهود متزايدة لإعادة تاـــــجير الأراضـــــي المتدهورة ولحماية تجدد الغابات الطبيعي. وهذه  
بق أن وهذا انتقال قد ســ –تتيح إمكانية انتقال الغابات من خســارة صــافية إلى نمو صــاف  -إذا اســتمرت  -الاتجاهات 

  أجراه(. وياــــــــــــــير التحليل الذي Sayer ،2015و Sloan دان متوســــــــــــــطة الدخلحدث في عدد من البلدان، بما فيها بل

Keenan  ( إلى أن 2015وآخرون )2015إلى عام  1990قد مرت، خلال الفترة من عام  29اا اســـــــــــــتوائي  ا وإقليم  بلد   13 ،
 . بمرحلة الانتقال من خسارة صافية في الغابات إلى نمو صاف فيها

 

                                                      
، جمهورية لاوس الديمقراطية الاعبية، الفلبن ، فييت نام، يوبا، يوستاريكا، الجمهورية الدومينيكية، بوروندي، غامبيا، غانا، رواندا، بوتان، الهند   29

 (. بورتوريكو )الولايات المتحدة الأمريكية
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 الإقليمبحسب  2015إلى عام  1990بات في العالم والتغيرات في الفترة من عام حالة واتجاهات الغا 8الجدول 
 

منطقة 
الغابات* 
)بملايين 
 الهكتارات(

التي  خرىالأغابات ال الابتدائية**الغابات  المجموع
 رة أخرىأراض مشج   المزروعةغابات ال تتجدد طبيعيا

1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 

 -3 954 978 57.9 287 182 -6.5 2163 2313 -2.6 1172 1203 -3.1 3999 4128 العالم

 -8 367 398 39.5 16 12 -12.7 446 511 -10.7 135 151 -11.6 624 706 أفريقيا

 2 235 231 71.0 129 75 0.1 304 303 0.8 68 67 4.4 593 568 آسيا

 -3 100 104 31.7 80 61 -4.5 646 677 12.7 277 246 2.1 1015 994 أوروبا

أمريكا 
الشمالية 
 والوسطى

752 751 0.2- 321 318 0.9- 395 381 3.5- 23 43 85.7 84 89 7 

 -5 6 7 56.9 4 3 318.1 18 4 -41.3 20 33 -1.9 174 177 يانياسأو 

أمتتتتتتتتتتتريتتتتتتتتتتتكتتتتتتتتتتتا 
 1 156 155 80.1 14 8 -12.9 368 422 -7.7 355 384 -9.5 842 931 الجنوبية

اد الفترة  دإن الاتجاهات الواردة في هذا الجدول لكل نوع من الغابات لا تغطي إلا البلدان التي وفرت معلومات باــــــــأن هذا النوع من الغابات على امت* 
بلدا  عن مساحة  184الابتدائية، و ا عن مساحة غاباتهابلد   189بلدا معلومات عن المساحة الإجمالية لغاباتها، و 234يلها. وعلى الصعيد العالمي، وفر 

بلدا عن مســـــــاحة غاباتها المزروعة. والأرقام المتعلقة بأوســـــــيانيا تحديدا تســـــــتثني أســـــــتراليا التي لم توفر معلومات  196ا"، و"غاباتها الأخرى المتجددة طبيعي  
   ما خلا الغابات المزروعة(.في بالتسلسل الزمني الكامل )

 الابتدائية على معلومات بديلة مثل مدى تمدد الغابة داخل الحدائق العامة والمناطق الماـــــــــــمولة بالحفظ. هان لتقدير نطاق غاباتيعتمد العديد من البلد** 
ظ أو مناطق مثل اعتبار مناطق جديدة مناطق ماــــــــمولة بالحف –والزيادات المبلغ عنها هي عادة نتيجة لعمليات تغيير التصــــــــنيف على الصــــــــعيد الوطني 

   (.2015 زيادات تجسد الواقع )منظمة الأغذية والزراعة، لا –محمية 
  (.2015) منظمة الأغذية والزراعة: المصدر

 

 
  2015إلى عتتتتتام  1990حتتتتتالتتتتتة واتجتتتتتاهتتتتتات الغتتتتتابتتتتتات في العتتتتتالم والتغيرات في الفترة من عتتتتتام  9الجدول 

 المناخي المجالبحسب 

 مساحة الغابات
)بملايين 
 الهكتارات(

 التي خرىالأغابات ال **لابتدائيةاالغابات  المجموع
رة مشج  ال الأراضي المزروعةغابات ال تتجدد طبيعيا

 خرىالأ
1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 1990 2015 (%) 

 0 121 121 91.6 58 30 -7.2 685 738 6.7 481 451 0.4 1224 1219 الشمالية

 6 167 158 49.8 148 99 2.7 406 395 5.4 108 102 10.8 684 618 المعتدلة

 -1 148 150 30.7 25 19 -0.9 125 127 -11.0 42 47 -1.6 320 325 شبه الاستوائية

 -6 517 550 67.0 56 34 -10.1 947 1053 -10.2 541 603 9.9- 1770 1966 الاستوائية

ت لا تغطي إلا البلدان التي وفرت معلومات باــــــــــــــــأن هذا النوع من الغابات على إن الاتجاهات الواردة في هذا الجدول لكل نوع من الغابا: ملاحظة
 امتداد الفترة يلها.

 (. 2015وآخرون ) Keenan(، 2015: منظمة الأغذية والزراعة )المصدر
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 الابتدائيةتقلص الغابات 
 

تزال  توائية، لا المناطق الاســـــــــــعلى نطاق عالمي، بما في ذلك في الابتدائيةرغم إحراز بعض التقدم في حماية الغابات  
 62الاستوائية ) أبطأ . ويعكس اختفاء هذه الغابات في المناطقلو بوتيرة رقعة هذه الغابات تتقلص في المناطق الاستوائية، و 

-Morales) ملاين  هكتار( مجموع الخســـائر الحرجية في هذه المناطق الأحيائية 6مليون هكتار( والمناطق شجـــبه الاســـتوائية )

Hidalgo  تاـــــــكل احتياطيات لا تعوَّض من حيث الابتدائيةلأن الغابات  قلق ا شجـــــــديد اوهذا أمر يثير (. 2015، وآخرون 
 (. 2011، وآخرون Gibson) التنوع البيولوجي في المناطق الاستوائية

 

 ازدياد أهمية الغابات المزروعة
 

 من حيث الإنتا .بل وأيثر  ،تزداد الغابات المزروعة أهمية  من حيث المساحة 
 

في المائة من  7في المائة إلى نســـبة  4من نســـبة  2015و 1990بن  عامي  ازدادت مســـاحات الغابات المزروعة عالميا   
مليون هكتار(، وتختلف هذه الزيادة باختلاف المنطقة والمناخ  287مليون إلى  182مســــــــــــــاحة الغابات الإجمالية )أي من 

في المناطق المعتدلة. موجود ا ، يان أيثر من نصــــــــــــف الغابات المزروعة 2015(. وفي عام 2015)منظمة الأغذية والزراعة، 
شجرق آسيا وأوروبا، تليها أمريكا الامالية وجنوب آسيا وجنوب شجرق آسيا، وتاهد  يإقليموأيبر نسبة منها موجودة في 

الزيادة في الغابات المزروعة، التي  (. ونســــــــــبة2015وآخرون،  Paynمليون هكتار ) 30.7الصــــــــــن  أعلى زيادة مطلقة تبلغ 
 2010ا بن  عامي في المائة ســـــــنوي   1.2، انخفضـــــــت إلى 2005و 2000في المائة ســـــــنويا بن  عامي  2.7بلغت ذروتها عند 

 (.2015وآخرون،  Payn) 2015و
 

زايد على تا في تلبية الطلب الما رئيســــــــــي  وتؤدي مســــــــــاهمة الغابات المزروعة في إنتا  لب الخاــــــــــب والأخاــــــــــاب دور   
في المائة من الأخاـــاب المســـتديرة الصـــناعية من الغابات المزروعة،  46.3، اســـتُخرجت نســـبة 2012الأخاـــاب. وفي عام 

في المائة في  65في المائة في غابات المناطق المعتدلة ونحو  45في المائة في غابات المناطق الاــــــــــــــمالية و 14وتراوحت بن  
 Zhu (2014)و Buongiorno(. وثمة دراســـة أجراها 2015وآخرون،  Paynلاســـتوائية )غابات المناطق الاســـتوائية وشجـــبه ا
المتعلقــة بــالأخاـــــــــــــــاب  2009، على بيــانــات عــام لنموذ  العــالمي للمنتجــات الحرجيــةبتطبيق نموذ  التوازن العــام، أي ا

طبيعية في رة من الغابات الالمستديرة، خلصت إلى أن استخدام الغابات المزروعة أدى إلى خفض إنتا  الأخااب المستدي
في المائة من الأخاـــــــــــاب المســـــــــــتديرة  90في المائة. وفي أمريكا الجنوبية، يتم منذ فترة طويلة إنتا   26بنســـــــــــبة  2009عام 

 (. 2015، وآخرون Paynالصناعية من الغابات المزروعة )
 

ترييز عمليات  الإيكولوجية الطبيعية، ولتحقيق مكاســـــب إنتاجية من المزارع الحرجية، ينبغي، مع الحفاب على النظم 
، لتطبيقيةاتوســـيع مزارع الأشجـــجار على الأراضـــي المتدهورة )الصـــندوق العالمي لحماية الطبيعة/ المعهد الدولي لتحليل النظم 

 هي في الواقع وســـــيلة لتأهيل الأراضـــــي المتدهورة وتوفير بعض خدمات النظم الإيكولوجية مثل المزروعة(. والغابات 2012
خفض التعرية أو الحماية من الفيضــانات. وفي الصــن ، قام برنامج  حماية الغابات الطبيعية وبرنامج  تحويل الأراضــي الزراعية 

، وآخرون Payn)مليون هكتار  32.5 ، بتاـــجير ما يقدر بنحو1998إلى غابات، عقب الفيضـــانات التي حدثت في عام 

2015). 
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ل مجلس رعاية الغابات وبرنامج  اعتماد الاــــــــــــهادات الحرجية )انظر وثمة آليات باــــــــــــأن إصــــــــــــدار الاــــــــــــهادات، مث 
( الذي NGP) (، لا تجيز تحويل الغابات الطبيعية إلى مزارع. وثمة آليات أخرى، مثل منتدى مزارع الجيل الجديد4 الفصل

، وآخرون Payn)ة وليأناـــــــأه الصـــــــندوق العالمي لحماية الطبيعة، تاـــــــجع على تحســـــــن  إدارة المزارع وجعلها أيثر ربحية وشم
وهي  –( أو باســـــــــــــتبعادها HCVالمزارع المســـــــــــــتدامة إما بتغطية مناطق عالية القيمة للحفظ ) نظما ما تقوم . ويثير  (2015

بيولوجي. وهذه لأمن الغذائي والتغذية في المجتمعات المحلية ولحفظ التنوع الإلى امناطق حرجية تعُتبر شجديدة الأهمية بالنسبة 
عن خدمات  لية القيمة للحفظ يمكن أن تاكل مصادر للمنتجات الحرجية غير الخابية وللأغذية البرية فضلا  المناطق العا

النظم الإيكولوجية للزراعة. غير أن دمج  المناطق العالية القيمة للحفظ في الإطار الطبيعي الاــــــامل، وربطها بممرات الحياة 
 وصــــول المجموعات الســــكانية إلى مناطق المزارع التجارية لاســــتخدامها لهذين. و البرية والمناطق العازلة لا يزال ياــــكل تحديا  

 الغرضن  هو أيضا مسألة خلافية في العديد من الظروف. 
 

راء تغير ويل هذه الظواهر قد تاـــــــتد ج –لتفاـــــــي الآفات والأمراض وللجفاف والحرائق  المزروعةوتتعرض الغابات  
من الأشجــجار مثل الكينا والأياســيا والصــنوبر تكون  أنواعالتي بدأت تغُرس فيها  . والمزارع(2015وآخرون،  Payn)المناخ 

وآخرون،  Wingfieldا من الآفات والأمراض خلال ســـــــــنواتها الأولى نتيجة فصـــــــــلها عن أعدائها الطبيعين  )خالية نســـــــــبي  
الآفات ها بطريقة غير متعمدة و الآفات والأمراض تغلغلت في إن(، ولكن هذا الوضـــــع بدأ يتغير مع مرور الزمن، إذ 2008

 ضـــــــــــافيا  إ ا أن تكون الآفات والأمراض ســـــــــــببا  الغريبة. ويرجَّح عموم   الأنواعالمحلية أضـــــــــــحت قادرة على التكيف مع هذه 
، وآخرون Payn) 30لاختفاء الغابات المزروعة في المســـــــــــتقبل، مما يتطلب بذل جهود حثيثة لإجراء أبحاث في هذا الاـــــــــــأن

2015). 
 

وي عليه من عما تنط لإمدادات الأخاــــاب والطاقة في المســــتقبل، فضــــلاَ  ات المزروعة تغدو أيثر فأيثر موردا  والغاب 
 .بموقعها وييفية إدارتها إيجابيات بيئية رهنا  

 
لما يمكن أن تساهم فيه الغابات المزروعة لتحقيق التنمية المستدامة وضمان  عمق ادراسة أيثر إجراء ويدعو ذلك إلى  
الغــابــات المزروعــة، لا ســــــــــــــيمــا عنــدمــا تحــل محــل الغــابــات الطبيعيــة، بــل إن البعض يقترح  وتنُتقــدالغــذائي والتغــذيــة.  الأمن

الغابات الطبيعية؛ ب خدمات أقل للنظام الإيكولوجي قياسا  المزروعة ، توفر الغابات استثناءها من تعريف الغابات. وعموما  
المي ع لا غير. غير أنا، من منظور   اواحد   نوع ال مما تاــــــــــــ وجي، وغالبا  فهي أدنى مســــــــــــتوى منها من حيث التنوع البيول

 ةللحد من الضــــغط على الغابات الطبيعي حيويا   ، يمكن أن تؤدي دورا  الأخاــــابوخاصــــة في ضــــوء اشجــــتداد الطلب على 
(Sloan و Sayer ،2015 .) 
 

 لت هيل الغاباتإمكانيات ذات ش ن 
 

أن توفر  غالبا ما تكون غير معروفة ويمكنالتي ا المجال، منها المســــــــــــــاحات الكبيرة، ثمة متغيرات عديدة مؤثرة في هذ 
 . في المستقبل لتنمية الغابات ونظم الأشججار حيزا  
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 زالةإالغابات الثانوية بأنا "الأمل الواعد بتجديد الغابات الاســــــــــــــتوائية في عصــــــــــــــر  Chazdon (2014) ويعر ف 
لأنا تجســد التأهيل عمليا، وطريقة  31ة فرصــة فائقة الأهمية لمبادرات مثل تحدي بونالغابات". وتاــكل الغابات الثانوي

بديلة لتأهيل التربة والغابات. وفي أمريكا اللاتينية، تتجدد الغابات في مناطق هامة من الأراضــــــي الزراعية المهجورة من 
 22على مســــاحات تراوحت بن   (، نمت الغابات باــــكل صــــاف2013وآخرون ) Aideتلقاء نفســــها: وفقا لما ذيره 

 . 2010و 2000مليون هكتار في أراض زراعية مهجورة وذلك بن  عامي  36مليون و
  

 الغابات والأمنُ الغذائي في بوركينا فاسو ت هيل 11 الإطار
 

ى ، يعتمدون إلى حد بعيد علرغم عدم وجود مساحات شجاسعة من الغابات في بلدهمإن سكان بوريينا فاسو،  
الأمن الغذائي. والموارد الطبيعية هي المصـــــــدر الرئيســـــــي لفرص العمل؛ لتحقيق للحصـــــــول على الدخل والطاقة و  تاالغاب

من الدخل  ا  يبير وتوفر الأشجــــــــــجار المثمرة جزءا    .يوالفحم هما أبرز مصــــــــــدرين لتأمن  الطاقة اللازمة للطه الوقود طبحو 
والباوباب  (Parkia biglobosa)والنير  (Vitellaria paradoxa) أوراق أشججار الايا عززلنساء(. وتإلى ا)خاصة بالنسبة 

(Adansonia digitata) خرى الأبية اـــــالخنتجات غير المالغذائية والدخل محليا. وتســـــاهم هذه المنتجات الحرجية و  النظم
في المواســـم  راؤهاأغذية يتم شجـــ إلى جانبللوجبات الغذائية  في المائة من دخل النســـاء، وتُســـتخدم من ثم   27-16نســـبة ب

 (.Djoudi ،2015 و Djenontin؛ Vognan ،2001و  Lamien)التي تندر فيها الموارد 
 

غراض ع قطاع الزراعة وإنتا  المحاصــــــيل لأيالغابات في بوريينا فاســــــو هي توســــــ وفقدانوأســــــباب تدهور الأراضــــــي  
دأ تأهيل الغابات. وبفضـــــل الجهود الدولية، ب تجارية )التي تتطلب مســـــاحات واســـــعة( والأعمال التجارية الزراعية وحرائق

الغابات في بوريينا فاســـــــــو في أوائل العقد الأول من القرن الحادي والعاـــــــــرين، وأشجـــــــــرفت عليه منظمة غير حكومية هي 
NewTree/Tiipaalga   د. وشملت أناـــــــطة التأهيل المســـــــاعدة على تجدُّد ز في الأجزاء الوســـــــطى والاـــــــمالية من البلاوتري

هكتارات  3وعلى زيادة التنوع البيولوجي، وترييب سـيا  لفائدة الأسـر المعياـية بغية تأهيل نحو  بصـورة طبيعية الأشجـجار
يانون الأول /من الأراضي المتدهورة )معظمها من الأراضي التي يانت تزُرع عادة( وحمايتها من الحرائق. وبحلول ديسمبر

ى في ثماني مقاطعات في بوريينا فاســـو، لتصـــبح مســـاحة الأراضـــي ر قُ  109من هذا النوع في  ســـياجا   247 وُضـــع، 2014
. وأجري مؤخرا تقييم لمــدى تــأثير تــأهيــل الغــابــات في الأمن هكتــارا   Tiipaalga 722التي أعيــد تحريجهــا تحــت إشجـــــــــــــــراف 

وغو يأسرة معياية في ثلاث مقاطعات في وسط بوريينا فاسو هي: ياد 38الغذائي والتغذية وذلك عبر مقابلات شملت 
ويوريوغو وأوبريتنغا. ودرس التقييم تنوع المنتجات المتأتية من الأراضـــــــــي التي أعيد تحريجها، ونســـــــــبة مختلف المنتجات من 
الإنتا  الكلي ودور الأراضـــي التي أعيد تحريجها ياـــبكة أمان خلال الفصـــول العجاف. وتبن   من النتائج  أن الماـــمولن  

لمنتجات الحرجية غير ، تراوحت بن  االمعاد تأهيلهامختلفة من المنتجات من المناطق  بالتقييم حصــدوا بالمتوســط ســتة أنواع
الخاـــــبية المســـــتخدمة في الأغذية وبن  المنتجات الحرجية غير الصـــــالحة للاســـــتهلاك والأعلاف للماشجـــــية والحيوانات البرية 

ر اوالجوز والخضــــــ الفايهةفي المائة من  26الصــــــغيرة والمحاصــــــيل بما فيها الحبوب والبقوليات. وأ الحصــــــول على أيثر من 
في المائة من هذه الأســــر بأنا تحصــــل  40الورقية والتوابل التي تنتجها الأســــر المعياــــية من المناطق المؤهلة، وأفادت نســــبة 

. هيلهالمعاد تأاعلى أنواع لحوم من طرائد صـــــغيرة )الســـــناجب والحجال والفئران والقنافذ والأرانب والثعالب( من المناطق 
المغذيات الدقيقة مما يجعلها مهمة لتأمن  يمية المغذيات الدقيقة في بلد لا تزال معدلات ســـــــــــــــوء غنية بوهذه الأطعمة 

أيضـــــــــــــا في توفير معظم الإمدادات الغذائية عندما يانت مصـــــــــــــادر  المعاد تأهيلهاالتغذية فيه عالية. وســـــــــــــاهمت الغابات 
 الأغذية الأخرى محدودة للغاية.

 
 .Djoudi(2015)  و Djenontin :المصدر

                                                      
المتدهورة وذلك بحلول عام الأراضي و  التي اختفت منها الغاباتمليون هكتار من الأراضي  150من الجهود لتأهيل  عالميا   إطارا  ياكل "تحدي بون"    31
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بعاثات الناجمة عن خفض الانبرنامج  في المســــاهمة بامتصــــاص الكربون وبالتالي في  هاما   وتؤدي الغابات الثانوية دورا   
 Avitabile( شجـريطة ضـمان حسـن إدارتها )1-2-4 القسـمفي  18)انظر الإطار  في البلدان النامية إزالة الغابات وتدهورها

و أ للماشجــــــــــــــية (. وفي العقود الأخيرة، أفضــــــــــــــى تحويل الغابات إلى مراعب 2016وآخرون،  Chazdon؛ 2016وآخرون، 
حقول زراعية، ومن ثم هجرة الأراضــــي، إلى ناــــوء مســــاحات شجــــاســــعة من الغابات الثانوية التي نمت في الأمازون. وهذه 

النقاش الذي ن إائية، لكن مصـــــــــيرها التجاهل إذ ا وتمتص يميات يبيرة من الكربون في يتلتها الأحيالغابات تنمو ســـــــــريع  
 . يتناول مسألة توازن الكربون في حوض الأمازون يتمحور عادة حول الغابات القديمة

 
ن الأراضـــــي ع ، فضـــــلا  رة الأخرى" التي تمثل نحو ثلث مســـــاحة الغابات الإجمالية عالميا  ل الأراضـــــي الماـــــج  وتاـــــك  " 

شجـــــــاســـــــعة في العالم يمكن غرس الغابات فيها أو تحســـــــن  حالتها لتلبية  ورة، مســـــــاحات  المتدهورة والأراضـــــــي الزراعية المهج
التالي. وياـــــــــف الصـــــــــندوق العالمي لحماية الطبيعة/ المعهد الدولي لتحليل النظم  القســـــــــمالمعروضـــــــــة في  المتزايدةالطلبات 

ية في العالم )معظمها من الأراضي مليون هكتار من المساحات غير الحرج 2 155 مقداره( عن وجود ما 2012) ةالتطبيقي
التحريج  في هذه ن يتخذ يمكن أ(، تتميز بجوانب فيزيائية بيولوجية تســــــــــــــاعد على تحريجها. و والمتدهورةالزراعية والعاــــــــــــــبية 

ة  دار ا بنظم الحراجة الزراعية وانتهاء بالمزارع الخاضــــــــــــــعة لإتبدأ بتأهيل الجوانب الإيكولوجية مرور    متعددةالمناطق أشجــــــــــــــكالا  
 يثيفة.

 

ضــي أفضــل لقوى التغيير وللعوامل المؤثرة في تطوير المناظر الطبيعية مثل الغابات الثانوية والأرا فهما  ذلك يســتدعي و  
 .32تأهيل الغابات والمناظر الطبيعيةإعادة رة والمتدهورة الأخرى للمساعدة على الماج  

 
 إدراك متزايد لدور الأشجار الموجودة خارج الغابات

 
دراك متزايد للدور الحيوي الذي تؤديه "الأشجـجار الموجودة خار  الغابات" وذلك في مجموعة متنوعة من المناظر ثمة إ 

الطبيعية المتاـــــــعبة تاـــــــمل نظم الزراعة الحرجية والمناظر الطبيعية الفســـــــيفســـــــائية التي تزينها غابات صـــــــغيرة الحجم ومزارع 
سينها وبرامج  محددة في بعض البلدان لدعم حفظ النظم التقليدية وتحالأشججار المنتجة لمحاصيل زراعية. وتوضع سياسات 

 والتاجيع على استحداث نظم قابلة للتكيف مع محيطها.
 

إحصــــاءات عن مزارع الأشجــــجار التي تعتبر  FAOSTAT))الأغذية والزراعة الإحصــــائية لمنظمة  بياناتالوتوفر قاعدة  
، من حيث المساحة، 2014يانت محاصيل الأشججار الرئيسية الأربعة في عام   زراعية. وعلى الصعيد العالمي،الاصيل من المح

. 2014و 1990ييفية تطور هذه المناطق بن  عامي   10هي مزارع زيت النخيل والكاياو والبن والزيتون. ويعرض الجدول 
انغو ثمرة، تاــــــــــمل المبيانات إحصــــــــــائية عن العديد من أنواع الأشجــــــــــجار الم قاعدة البيانات الإحصــــــــــائية للمنظمة  وتوفر

 ملاين  هكتار(. 4هكتار( والبرتقال ) مليون 5.1( والتفاح )2014هكتار في عام  مليون 5.9والمانغوستن  والغوافة )

                                                      
ع الاــــراية تعمل بالتعاون التام م التي للغابات إلى هيئتها الأصــــلية المناظر الطبيعية إعادةآلية  2014حزيران /في يونيو منظمة الأغذية والزراعةأناــــأت   32

 تقارير عنها بغية لطبيعية والتحقق منها وتقديمالغابات والمناظر ا إحياءوترمي إلى توســــــــيع نطاق أناــــــــطة  إلى هيئتها الأصــــــــلية،الغابات  لإعادةالعالمية 
طبيقا لاتفاقية التنوع ت في ما يتعلق بتحفيز النظم الأيكولوجية وإحيائها يتاـــــــــــــــي للتنوع البيولوجيآواردة في "تحدي بون" وأهداف الهداف الأتحقيق 

 .البيولوجي
  mechanism/en/-restoration-landscape-action/forest-http://www.fao.org/inانظر)

 (.http://www.forestlandscaperestoration.org و

http://www.fao.org/in-action/forest-landscape-restoration-mechanism/en/
http://www.forestlandscaperestoration.org/
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 ر أبرز المحاصيل الزراعية من الأشجار على الصعيد العالميتطو   10الجدول 
 

 المساحة
 )بملايين الهكتارات(

1990 1995 2000 2005 2010 2014 

 10.4 9.6 8.7 7.6 6.6 5.7 كاكاوال

 10.5 10.5 10.7 10.8 9.7 11.2 البن

 18.7 16.1 12.9 10.0 8.0 6.1  يلخنالزيت 

 10.3 9.9 9.2 8.4 7.7 7.4 زيتونالأشجار 
 . 

  (.2017 الاطلاع عليها في مارس/آذار أ ،http://www.fao.org/faostat/en/#data انظر) قاعدة البيانات الإحصائية للمنظمة: المصدر

 
ســــــنة خلت  800أفريقيا، يعتمد العديد من نظم الحراجة الزراعية، مثل نظام "ييهامبا" الذي أبصــــــر النور قبل  وفي 

تمتلكها الاـــــــــــــعوب الأصـــــــــــــلية والمجتمعات نظم المعارف التقليدية التي  على(، 12في جمهورية تنزانيا المتحدة )انظر الإطار 
( إعادة تخضـــير 2014) Reij المحلية. ويمثال على نجاح وضـــع المعارف التقليدية موضـــع التطبيق على نطاق واســـع، يعرض

منطقة الســـــــاحل في بوريينا فاســـــــو ومالي والنيجر حيث ياـــــــارك منذ ثمانينيات القرن الماضـــــــي مئات الآلاف من المزارعن  
 ويل ملاين  الأفدنة من الأراضي المتدهورة شجبه الصحراوية إلى أراض أيثر إنتاجية. الفقراء في تح

 
 لحراجة الزراعيةلنظام "كيهامبا"  12الإطار 

 
 ،ويوفرهكتار من منحدرات جبل يليمنجارو الجنوبية.  120 000مســـــــاحة لحراجة الزراعية ليغطي نظام "ييهامبا"  

يوفر ســــبل ا يمفي أفريقيا،   بالســــكانايتظاظ ا  المناطق الريفيةأشجــــد  إحدىســــكان ل القوتباســــتدامة الموارد،  اسدون المســــ
 ر بنحو مليون نسمة.العيش لما يقد  

 
وهذا النظام يناية عن هيكلية نباتية متعددة الطبقات مثيلة لغابة جبلية اســــــــــــــتوائية، تســــــــــــــتخدم إلى الحد الأقصــــــــــــــى  

ن الأغذية على مدار الســــــــــنة، والدخل من خلال إنتا  الأخاــــــــــاب الأراضــــــــــي المحدودة، وتوفر مجموعة واســــــــــعة ومتنوعة م
  عن خدمات هائلة للنظام الإيكولوجي تتخطى حدود المناطق التي يطبَّق فيها. فنظام "ييهامبا"،والمحاصيل التجارية، فضلا  
لى ضــمان بقاء جبل  عفي تخزين الكربون ويســاعد إلى حد بعيد  ،بفضــل الغطاء النباتي الكثيف ،على ســبيل المثال، يســاهم

 يليمنجارو "برَ  مياه" للمنطقة يلها. 
 

 لنحو ، نفُذت أناـــــــــــــطة تجريبيةذات الأهمية العالمية التراث الزراعي للاـــــــــــــراية باـــــــــــــأن نظم المنظمة وفي إطار مبادرة 
 ا" منبالأريان التي يقوم عليها نظام "ييهامب اسمع عدم المســـــــــــــــ للمزارعن  النقدي دخلالزيادة من أجل أســـــــــــــــرة  660

لى مبدأ الموافقة إ الناحيتن  الإيكولوجية والاجتماعية. ووُضـــــعت خطة عمل ونفذت بالتعاون مع الســـــكان المحلين ، اســـــتنادا  
 ، تضمنت الأناطة الرئيسية التالية: عن علم الحرة المسبقة

 
 ق وي المصد  البن العض إعادة النظر في مصادر الدخل المالي. واتفُق على ثلاثة أناطة هي: )أ( التحول إلى زراعة

ك اسمأية عالي القيمة؛ ) ( الاـــــــروع في تربال النقدي الدخل لإدرارا  إضـــــــافي  عليها؛ )ب( اعتبار الفانيليا محصـــــــولا  
 الأطروح على طول قنوات شجبكة أنابيب الري.

 اف فإصــــــــــــلاح شجــــــــــــبكة الري للحد من هدر المياه وتعزيز قدرة أحواض تخزين المياه على التعامل مع مواســــــــــــم الج
 الطويلة الناجمة عن تغير المناخ.

 .التدر ب على إدارة الأراضي بطريقة مستدامة 

http://www.fao.org/faostat/en/#data
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في المائة بعد  25ومن المتوقع أن تزيد الأناــــــطة المتعلقة بإدارة قطاع البن دون ســــــواه من دخل المزارعن  المالي بنســــــبة  

 ثلاث سنوات. 
 

 forestry-agro-kihamba-juu-sites/africa/shimbwe-http://www.fao.org/giahs/giahsaroundtheworld/designated-:انظر
 change/news/detail/en/c/881113/-http://www.fao.org/climate; i3817e.pdf-http://www.fao.org/3/a ;site/en/-heritage. 
 

 لزراعيةا وفي أوروبا، لا يســـــــه ل تصـــــــنيف الأراضـــــــي ســـــــواء يأراض زراعية أو حرجية تبيان مواصـــــــفات نظم الحراجة 

ط التقليدية في بعض بلدان البحر الأبيض المتوسالزراعية  (. بيد أن نظم الحراجة2009وآخرون،  McAdamواستحداثها )
(. وفي أوروبا الوسطى، 2009وآخرون،  Rigueiro-Rodróguezتون )تنتج  مثلا الفل ن  والفايهة والجوز والزيتون وزيت الزي

(. وإن نظام Herzog ،1998ما زالت ظاهرة اســـــتخدام الأحزمة الاـــــجرية والأشجـــــجار يمصـــــدات للرياح شجـــــائعة للغاية )
"dehesas"33  المحاصــــيل و معظمها في إســــبانيا والبرتغال، يدُر  الغابات الطبيعية والماشجــــية هكتار،  مليون 3.1الذي يغطي

 ؛Bronlow، 1992 ؛von Maydell، 1994) والفل ن  وجمع الحطـــب وصــــــــــــــيـــد الطيور في إطـــار نظم معـــالجـــة وإدارة بعينهـــا

Moreno وPulido، 2009)أوســــــــــع انتاــــــــــارا في أوروبا الغربية والوســــــــــطى والاــــــــــرقية وهو نظام  زراعية . وثمة نظام حراجة
streuobst 34   مزارع الأشججار والمراعيالذي هو يناية عن نظام يجمع بن . 

 
تبن   أن النظم  على ســــبيل المثال،فمجموعة واســــعة من المزايا يتم إدرايها على نحو متزايد. الزراعية  توفر نظم الحراجة 

التي تجمع بن  المحاصـــــيل الزراعية والمحاصـــــيل الاـــــجرية تحد من التدهور البيئي وفقدان خصـــــوبة الأراضـــــي الصـــــالحة للزراعة 
خفض تسـرب مادة النترات والحفاب على سـلامة التربة. وأظهرت الدراسـات أن النظم التي تجمع بن  المحاصـيل وذلك عبر 

ن الإنتاجية الزراعية وذلك عبر الاحتفاب بكمية أيبر من الفوســــــــــــــفور  الزراعية والمراعي تحد من التدهور البيئي وتحســــــــــــــ 
س الأراضـــــي الصـــــالحة للزراعة في أوروبا يمكن حمايتها نحو خمُ  (. وأشجـــــير إلى أن2007وآخرون،   Nairوالكربون في التربة )

 (.2007، وآخرون Reisner) بن  نباتات مختلفة الأنواعالبينية المحاصيل  ةعامن تسرب النترات عبر زر 
 

وتطوير نظم الحراجة الزراعية هذه، بدأ بعض البلدان يضــــــــع ســــــــياســــــــات وطنية باــــــــأن الحراجة  ترويج إلى وســــــــعيا  
بغية  2014 وطنية شجــاملة باــأن الحراجة الزراعية في عام اتفعلى ســبيل المثال، يانت الهند أول بلد يتبنى ســياســ الزراعية.

، أطلقت 2015انون الأول /ي(. وفي ديســــــــمبر13والزراعة )انظر الإطار  الحراجةوضــــــــع حد للفصــــــــل التاريخي بن  مجالي 
الصعيدين  ودعم اعتمادها علىالحراجة الزراعية ستوى فهم نظم رفع ممن أجل الحراجة الزراعية فرنسا خطة وطنية لتنمية 

 .35الوطني والدولي
 

                                                      
الماشجـــية في إطار والمحاصـــيل و  يالمحل والعاـــب الأشجـــجار على جنب إلى جنبا وتاـــتمل جزئيا   ةخالي بموجبه الأرض تكونزراعة ورعي وحراجة  نظام هو  33

 (. Pulido ،2009و  Moreno) نظُم معالجة وإدارة بعينها

على أراضــــــــي  ةعلى أنه يناية عن "أشجــــــــجار طويلة مختلفة الأنواع ومجموعات متنوعة من الفايهة، متباينة من حيث العمر، ومتناثر  tStreuobs يعرَّف  34
 (.Herzog ،1998) المحاصيل والمرو  والمراعي بطريقة غير منتظمة"

 رنسية(.)باللغة الف agrofesterie.pdf-ae-http://agriculture.gouv.fr/sites/minagri/files/160517 انظر  35

http://www.fao.org/giahs/giahsaroundtheworld/designated-sites/africa/shimbwe-juu-kihamba-agro-forestry-heritage-site/en/
http://www.fao.org/giahs/giahsaroundtheworld/designated-sites/africa/shimbwe-juu-kihamba-agro-forestry-heritage-site/en/
http://www.fao.org/climate-change/news/detail/en/c/881113/
http://www.fao.org/3/a-i3817e.pdf
http://agriculture.gouv.fr/sites/minagri/files/160517-ae-agrofesterie.pdf
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 المتعلقة بالحراجة الزراعيةية الهندالوطنية سياسات ال 13الإطار 
 

اســــتندت هذه الســــياســــات إلى الأعمال التي اضــــطلع ها فريق عمل من أصــــحاب مصــــلحة متعددين شجــــكله المجلس  
م الحكومة وقطاع الزراعة ومنظمات غير حكومية ومنظمات من المجتمع المدني ومؤســســات الاســتاــاري الوطني الهندي وضــ

واســـتندت أيضـــا إلى أعمال برنامج  صـــندوق الجماعة الاســـتاـــارية للبحوث الزراعية الدولية المتعلق بأشجـــجار الغابات  ،مالية
ولاية  18عم التقني. وبعد ثلاث ســـــــــــــــنوات، غيرت والحراجة الزراعية، من خلال المريز العالمي للحراجة الزراعية، لتقديم الد

القوانن  التي يانت تمنع حو تاريخه اعتماد نظام الحراجة الزراعية على نطاق أوسع، وضم نتها لوائح جديدة باأن عمليات 
 نمالحصاد والنقل الخاصة بأنواع الأشججار المزروعة على أراض لا غابات فيها/خاصة، وخصوصا إنتا  وتسويق الأخااب 

ية، اســــتثمارات من القطاعن  العام والخاص في الحراجة الزراع ؛ وتاــــهد ثماني ولايات حاليا  أصــــحاب الحيازات الصــــغيرة قبل
مليون هكتار، من التغييرات الناجمة عن هذه الســـــــياســـــــات.  11مليون أســـــــرة، تمثل نحو  11.7وقد اســـــــتفاد ما لا يقل عن 

( من موارد الحكومة الاتحادية 2020-2016ملاين  دولار أمريكي ) 410 وعلى المســتوى الاتحادي، خصــصــت الهند حوالى
وحكومات الولايات لتنفيذ الســـــياســـــات المتعلقة بالحراجة الزراعية ماـــــفوعة  بمعيار جديد باـــــأن "نســـــبة الغطاء الأخضـــــر" 

يسية ند الحراجة الزراعية أداة  رئدولار أمريكي يموارد مالية للولايات. وتعتبر اله مليارات 9يخصَّص بموجبه مبلغ إضافي قدره 
 للوفاء بالمساهمة المحددة وطنيا لها في سياق اتفاقية الأمم المتحدة الإطارية باأن تغير المناخ. 

 (.2016وآخرون ) Singh: المصدر
 
 
 والتنافس عليها ازدياد الطلب على الغابات 3-2
 

 المحلي والعالمي: عوامل عديدة على المســـتوين بن  تفاعل الب تغير الغطاء الحرجي وأنواع الغابات واســـتخداماتها يرتبط 
الطلب المتزايد على الغذاء والأعلاف والأخاـــــاب والطاقة بفعل النمو الســـــكاني وارتفاع الدخل؛ وتنامي الأهمية التي تولَى 

 لحماية التنوع البيولوجي ومخزون الكربون والمياه وحماية التربة.
 

 القســـــمعروضـــــة في ز الاتجاهات المومن المرجح أن تعز   ،في مختلف أنواع الغابات رِّية تحديدا  وســـــتؤثر هذه الدوافع المح 
 . ص رقعة الغابات "الطبيعية" وازدياد رقعة الغابات المزروعةالسابق والتي تاير إلى تقل  

 

صـــول على هي الحالغابات وتدهورها هو اتســـاع نطاق الزراعة، وثمة أســـباب أخرى وراءه  لفقدانوالســـبب الرئيســـي  
، Lambinو  Geistالطاقة واســــتغلال الغابات الكثيف واســــتخدام الأراضــــي باــــكل غير مســــتدام وتطوير البنية التحتية )

بالجوانب الديموغرافية )مثل النمو الســـــــــــكاني والهجرة(،  متصـــــــــــلة(. وثمة أســـــــــــباب يامنة 2010وآخرون،    Gibbs؛2002
، والثقافية العامة، وفاـــل الحويمة والمؤســـســـات اتيةفرح(، والتكنولوجية، والســـياســـوالاقتصـــادية )مثل الفقر والاســـتهلاك الم

)مثـــل المواقف والممـــارســــــــــــــــات التقليـــديـــة التي لا تولي الأهميـــة اللازمـــة للموارد البيولوجيـــة( )منظمـــة الأغـــذيـــة والزراعـــة، 
 الســــنوات خلال الغابات طبيعة التغيرات في وقد شجــــهدتو (. Sayer ،2015و  Sloan؛2015وآخرون،   Keenan؛2015

 قدانف. ففي المناطق الاســــــــتوائية التي شجــــــــهدت أيبر نســــــــبة من اختفاء الغابات، فتح تحولات الخمس والعاــــــــرين الأخيرة
الغابات بســبب الأناــطة الزراعية التي اضــطلع ها صــغار المزارعن  المجال لإزالة الغابات على نطاق واســع لإمداد الأســواق 

الغابات، فهو ناجم عن عاملن   رقعة(. أما اتســـــــــاع Sayer ،2015و  Sloan؛ 2009وآخرون،  Rudelالبعيدة بالســـــــــلع )
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الأراضـــــــــــي الزراعية؛ وزراعة الأشجـــــــــــجار لتلبية الطلب المتزايد على خاــــــــــب  ةوهجر  بصـــــــــــورة طبيعيةبارزين: تجدد الغابات 
 .(2015، وآخرون D’Annunzioأو الخاب المناور أو لب الخاب أو الطاقة ) الأشججار

 
تســري هذه العوامل الديموغرافية والاقتصــادية الاجتماعية المســؤولة عن تغير الغابات على الصــعيدين العالمي والمحلي و  

الغابات  زالةإوتتفاعل على مختلف المســــتويات. فعلى ســــبيل المثال، يؤثر النمو الســــكاني وتطوير البنية التحتية في مســــتوى 
(، 2017وآخرون ) Dezécacheعند حدود الغابات على الصــعيد المحلي. واســتحدث على الصــعيد العالمي ويؤثران أيضــا 

تي ودعوا إلى فهم أفضــــــل للقوى ال ها،واســــــتاــــــراف الغابات إزالةلاــــــرح  واضــــــحا   مكانيا   ، نموذجا  في دراســــــة أعد وها مؤخرا  
 الغابات وذلك على مستويات مكانية مختلفة.  بفقدانتتسبب 

 
 الأغذيةازدياد الطلب على  3-2-1
 

 2015نســـــــمة في عام  مليار 7.3 إلى 1950نســـــــمة في عام  مليار 2.5ازداد عدد ســـــــكان العالم باـــــــكل حاد من  
في المائة من هذه الزيادة في آسيا ونحو  62(؛ وحدثت نسبة 2015)إدارة الاؤون الاقتصادية والاجتماعية للأمم المتحدة، 

نحو المبن  في في القرن الحادي والعاـــرين، على ال العالمي ن يســـتمر هذا المنحىفي المائة في أفريقيا. ومن المتوقع أ 20نســـبة 
 .. وستحدث معظم الزيادة المتوقعة في أفريقياالأقاليم، مع وجود اختلافات ملحوظة بن  11الجدول 

 

 
 الإقليمالنمو السكاني بحسب  11الجدول 

 السكانعدد 
 2100 2050 2030 2015 )بالملايين(

 213 11 725 9 501 8 349 7 العالم

 387 4 478 2 679 1 186 1 أفريقيا

 889 4 267 5 923 4 393 4 آسيا

 646 707 734 738 أوروبا

أمريكا اللاتينية ومنطقة البحر 
 721 784 721 634 الكاريبي

 500 433 396 358 أمريكا الشمالية

 71 57 47 39 يانياسأو 

 
 .(2015) الاجتماعية للأمم المتحدةإدارة الاؤون الاقتصادية و : المصدر

 
في  لاســتئثار بالمزيد من الأراضــي. وارتفعت نســبة ســكان العالم المقيمن إلى اوينحو التوســع العمراني الحضــري أيضــا  

، يتوقع أن تقيم نســـــبة 2050. وبحلول عام 2014في عام  54إلى نســـــبة  1950في المائة في عام  30المناطق الحضـــــرية من 
. وفي (2014إدارة الاـــــؤون الاقتصـــــادية والاجتماعية للأمم المتحدة، ة من ســـــكان العالم في المناطق الحضـــــرية )في المائ 66

 2014في المائة في  48و 40نمو نسبة السكان المقيمن  في المناطق الحضرية، من  تتسارع وتيرةأفريقيا وآسيا، من المتوقع أن 
 48(، ســــــيلزم ما يتراوح بن  2011) Meyfroidtو Lambinتقديرات  . وبحســــــب2050في المائة بحلول عام  64و 56إلى 

 .2030و 2000 عامي مليون هكتار لتوسيع المناطق الحضرية بن  100و
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ل تغير النظم الغذائية (، ياـك  2016فاض في بحثه فريقُ الخبراء الرفيع المسـتوى في تقرير سـابق له )وعلى غرار ما اسـت 
برز على الأغذية الحيوانية المصــــــــدر، أحد أ المتنامي ا الطلبضــــــــرية ونمو الدخل، وخصــــــــوصــــــــ  نتيجة لاقامة في المناطق الح

، ارتفع مســــــــتوى الناتج  العالمي الإجمالي من الزراعة بوتيرة تجاوزت وتيرة 2010و 1961. وبن  عامي ينمو الزراعالمحر يات 
ـــــت من  ـــــاب ـــــك باــــــــــــــكـــــل ث ـــــار دولار أمريكي 700النمو الســــــــــــــكـــــاني، وذل ـــــار 2 100إلى  ملي  دولار أمريكي في  ملي

 (.FAOSTAT)قاعدة البيانات الإحصائية  2006-2004الفترة 
 

ب( أن يزيد الناتج  2012هذه الاتجاهات في المســــــــــتقبل. وتتوقع منظمة الأغذية والزراعة )أن تســــــــــتمر  ومن المتوقع  
  إلىدولار أمريكي  7 600ائـة )من في المـ 82بنســــــــــــــبـة  2050وعـام  2007-2005المحلي الإجمـالي للفرد عـالميـا بن  الفترة 

في المائة ســــنويا. ونتيجة للنمو الســــكاني وارتفاع الدخل في  1.4دولار أمريكي( وذلك بمعدل متوســــط قدره نحو  13 800
ســـــيكون أعلى  2050العالم وتغير  النظم الغذائية، يعني تواصـــــل هذه الاتجاهات الحديثة أن الإنتا  الزراعي العالمي في عام 

زيادة في المحاصـــيل الزراعية ال. وســـتتأتى هذه الزيادة بمعظمها من 2007-2005بنســـبته في الفترة  في المائة قياســـا   60ة بنســـب
في المائة من زيادة الإنتا  على مســــتوى العالم(، وبعض الزيادة في يثافة المحاصــــيل )عدد مواســــم الحصــــاد في الســــنة(  80)
في المائة المتبقية(. ووفقا لهذه التقديرات، يمكن أن  10التوســـع المحدود في الأراضـــي )في المائة من إجمالي الزيادة( وعن  10)

ملاين  هكتار  110مليون هكتار، تاــمل زيادة  70في المائة )زيادة صــافية بنحو  4تزيد الأراضــي الصــالحة للزراعة بنســبة 
قدمة(. غير أن هذه الاســـتنتاجات يمكن أن توضـــع مليون هكتار في البلدان المت 40في البلدان النامية وانخفاضـــا يقرب من 

موضــــــع الاــــــك بســــــبب احتمال تجاوز النمو الســــــكاني المعدلَ المتوقع، وآثار تغير المناخ على الإنتا  الزراعي ومدى توف ر 
 اوح بن تتر  ا لتوقعات أخرى، يمكن أن تنمو الأراضــي الزراعية بنســبة(. ووفق  2016الأراضــي )فريق الخبراء الرفيع المســتوى، 

ص 2014وآخرون،   Byerleeســـــــــــيما في أفريقيا وأمريكا اللاتينية ) ، ولا2050في المائة حو عام  20و 5 (. وســـــــــــتخصـــــــــــَّ
(. 2016الكمية الأعظم من الإنتا  الزراعي المتزايد خلال الفترة المذيورة لعلف الماشجــــــــــــــية )فريق الخبراء الرفيع المســــــــــــــتوى، 

مليون هكتار  147إلى  81ما يتراوح بن   2030( قد يلزم في عام 2011) Meyfroidtو Lambinوبحســــــــــــــب تقديرات 
 مليون هكتار لمراع  إضافية.  151لإنتا  محاصيل إضافية، وما يصل إلى 

 
لنظم لدمات الخســـــــلع و الوعلاوة على ذلك، فإن تدهور الأراضـــــــي، الذي يعرَّف بأنه تدني قدرة الأرض على توفير  

من التعدي على النظم الإيكولوجية الطبيعية، بما فيها الغابات، بفعل تنافس الأراضــــــــــــــي الإيكولوجية، يســــــــــــــفر عن مزيد 
في المائة من الأراضـــي الزراعية في العالم معتدلة أو  33ر أن نســـبة (. ويقد  2010وآخرون،   Gibbsالزراعية على المســـاحة )

 5( أن ما يتراوح بن  مليونن  إلى 2010خرون )وآ Bringezuأ(. ويقد ر 2017شجــديدة التدهور )منظمة الأغذية والزراعة، 
ملاين  هكتار  3ا لا تعود صـــــالحة لها ســـــنويا بســـــبب تآيل التربة، وأن ملاين  هكتار من الأراضـــــي الصـــــالحة للزراعة عالمي  

فقط.  ات تقريبيةهذه التقديرات مؤشجــر  ه ينبغي اعتباربســبب تدهورها الاــديد، غير أن منها لا تعود صــالحة للزراعة ســنويا  
مليون هكتار من الأراضـــــــي لن تعود صـــــــالحة للزراعة  87و 30( بأن ما يتراوح بن  2011) Meyfroidtو Lambinويقد ر 

 بسبب تدهورها.  2030و 2000في الفترة بن  
 

ع قطاع الزراعة، مدفوعا   و  أهم ن مبزيادة الطلب على المنتجات الزراعية وتدهور الأراضــــــــــــــي،  يعُتبر عموما توســــــــــــــُّ
ع قطاع الزراعة يأتي على حساب نسبة ( أن توس  2012وآخرون ) Hosonumaويقد ر  الغابات.فقدان باب المباشجرة لالأس
في المائة، والتوســع  7ة نســب إزالةفي العالم، في حن  أن قطاع التعدين مســؤول عن  تتم إزالتهافي المائة من الغابات التي  73

وآخرون  Morales-Hidalgoفي المائة. وياـــــــف  10بنية التحتية عن نســـــــبة في المائة وال 10العمراني الحضـــــــري عن نســـــــبة 
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من المســــتمدة  بياناتالر الكثافة الســــكانية ومســــاحة الغابات. وباســــتخدام قائمة بن  تطو  الســــلبية العلاقة ال( عن 2015)
( عن 2010وآخرون ) DeFriesباأن عي نة من البلدان الاستوائية، ياف  2005و 2000بن  عامي  الاصطناعيةالأقمار 

  D’Annunzio الغابات. وياـــــففقدان قائمة بن  الكثافة الســـــكانية في المناطق الحضـــــرية والصـــــادرات الزراعية و العلاقة ال

 قائمة بن  تطور مســـــاحة الغابات الطبيعية والأراضـــــي الصـــــالحة للزراعة بن التينة المســـــلبية العلاقة ال( عن 2015وآخرون )
في المائة  95و 70في يل الأقاليم الفرعية تقريبا. وتقد ر بعض الدراســـــــــات بأن ما يتراوح بن  وذلك  2010و 1990عامي 

وآخرون،  Hosonoma؛ Holmgren ،2006في المناطق الاســــتوائية يتم تحويلها إلى أراض زراعية ) إزيلتمن الغابات التي 
إلى أن تحويل الغابات إلى أراض زراعية  2010 ة لعامالتقييم العالمي لحالة الموارد الحرجي(. وتاــــــــير بيانات وردت في 2012

في المائة في  90في المائة في آســـيا شجـــبه الاســـتوائية، وأيثر من  70في المائة في أفريقيا، ونحو  80و 70يمثل نســـبة تتراوح بن  
 (.2012، وآخرون Hosonoumaأمريكا اللاتينية )

 

 والطاقة الأخشالازدياد الطلب على  3-2-2
 

في المائة خلال النصـــــــــف الثاني من القرن العاـــــــــرين.  50الاســـــــــتهلاك الأوروبي من منتجات الغابات بنســـــــــبة  ازداد 
 في المائة خلال الفترة  35 لتصـــــــل إلى الأخاـــــــاب الصـــــــناعية والحطب من المناطق الاســـــــتوائيةاســـــــتخرا  وارتفعت نســـــــبة 

لاـــرية ارعت وتيرتها، أيثر ما تســـارعت، في في مناطق مناخية أخرى. وتســـا ، في حن  أنا شجـــهدت ريودا  1990-2015
( حيــث يبلغ النمو الســــــــــــــكــاني 2015وآخرون،  Köhl) والبلــدان الأقــل دخلا–البلــدان المتوســــــــــــــطــة الــدخــل الــدنيــا من 

قع العقد الماضــــــي. وتتو  بمقدار ثلاثة أضــــــعاف خلال . وزادت الصــــــن  وارداتها من جذوع الأخاــــــابذروتهوالاقتصــــــادي 
 إذ من المرتقب أن يزيد الطلب على المنتجات الخاـــبية في البلدان بصـــورة مســـتدامة، هذه الزياداتالدراســـات أن تتواصـــل 

، يقيةالتطب)الصــــــــــــــندوق العالمي لحماية الطبيعة/ المعهد الدولي لتحليل النظم  2030بحلول عام  بقدار الضــــــــــــــعفن النامية 
2012 .) 

 
 ذاتدان تتجاوز تلك التي تســـتوردها البل الأخاـــابت من إضـــافة إلى ذلك، تســـتورد البلدان المرتفعة الدخل يمياو  

البلدان التي يتســـــع فيها الغطاء الحرجي على الموارد غالب ا ما تعتمد (، و Mills Busa ،2013) المحلي الإجمالي الأدنى ناتج ال
 (.2010وآخرون،  Meyfroidt) الأخاابالمستوردة لتلبية الطلب المتزايد فيها على 

 
لى الأخاـــاب المســـتديرة الصـــناعية من الطلب على المنتجات النهائية )الأخاـــاب المناـــورة والألواح الطلب عينبع و  

ائية المستمدة من لمواد الأحياستخدام لا جديدة الخابية ولب الخاب والورق والكرتون(. وتبتدع العلوم والتكنولوجيا طرق
مواد يل والنظافة والكيماويات والمنســــوجات و في المســــتحضــــرات الصــــيدلية والبلاســــتيك ومســــتحضــــرات التجم الأخاــــاب

نموذ   من نويا  ســ اســتخرجهاالتي يتم  الأخاــابيتوقع أن تزيد يميات و البناء، مما يؤدي إلى طلب إضــافي على الخاــب. 
)الصــــــــــــــنـدوق العـالمي لحمـايـة  2050و 2010ثلاث مرات بن  عـامي بمقـدار ( Living Forests Modelالغـابـات الحيـة )

 (. 2012، التطبيقيةعهد الدولي لتحليل النظم الطبيعة/ الم
ا على التكنولوجيا المســـــتخدمة لانتا  والتحويل، فضـــــلا عن إعادة تدوير أيضـــــ   الأخاـــــابوســـــيعتمد الطلب على  

الخاــــب وبقايا الألياف. ومن المتوقع أن تفضــــي زيادة اســــتخدام مخلفات الخاــــب والمواد المعاد تدويرها إلى خفض نســــبة 
في  50إلى نحو  2005في المائة في عام  70ســـتديرة الصـــناعية في مجمل اســـتخدام الخاـــب والألياف من نحو الأخاـــاب الم
الإنتا  ن يزداد من النتوقع أ، بمقدار الضــــعفن . وبينما يتوقع أن يرتفع الطلب على الخاــــب والألياف 2030المائة في عام 
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متر مكعب في عام  مليار 1.7أي من  ،في المائة 50يل عن نسبة أقل بقل بنسبةالعالمي من الأخااب الصناعية المستديرة 
 ،2020و 2010ب(. وبن  عامي 2009)منظمة الأغذية والزراعة،  2030متر مكعب في عام  مليار 2.5إلى نحو  2005

رها من دوينســـــــــبةُ الألياف المعاد ت مليون طن، من المتوقع أن ترتفع 500إلى  طن مليون 400حينما يزداد إنتا  الورق من 
 (. 2012، ة)الصندوق العالمي لحماية الطبيعة/ المعهد الدولي لتحليل النظم التطبيقيفي المائة  70في المائة إلى  53

 
ف الضـــــغط يثر يفاءة إلى تخفيالأتكنولوجيات الوإلى جانب زيادة يميات الألياف المعاد تدويرها، يمكن أن تؤدي  

في المائة على يفاءة طحن الخاــب المناــور  10نســبة ب( بأن زيادة 2001) Enters رقد  يعن الغابات. فعلى ســبيل المثال، 
 200و 100ض الطلب العالمي السنوي الإجمالي على الأخااب المستديرة الصناعية بما يتراوح بن  الاستوائي يمكن أن تخف  

 مليون متر مكعب.
 

ابات يرة الصـــــناعية ســـــيكون في المســـــتقبل الغمن الأخاـــــاب المســـــتد يبيرةوتاـــــير التحليلات إلى أن مصـــــدر نســـــبة   
( أن نســــــــــــبة إنتا  الخاــــــــــــب المتأتي من غابات 2015وآخرون ) D’Annunzio(. وقد ر 2015وآخرون،  Paynالمزروعة )

. وعلاوة على 2050في المائة في عام  69إلى  2013في المائة في عام  49مزروعة يمكن أن ترتفع على المســتوى العالمي من 
لتلبية الطلب المستقبلي على  2030في المائة بحلول عام  43الإنتا  العالمي من الغابات المزروعة قد يزيد بنسبة ذلك، فإن 
   طاقة(.لليمصدر   اأو لاستخدامه ا)إما لناره الأخااب

 
و نحاد إنتا  الوقود الحيوي في العالم ســــــــت مرات ليصــــــــل إلى دز ا، 2014إلى عام  2001من عام الممتدة في الفترة و  

أســواق الطاقة والســياســات المتعلقة  ة(. وفي ضــوء عدم التأيد من حال2013لتر )فريق الخبراء الرفيع المســتوى،  مليار 130
ا ا في ضـوء الآثار التي سـتخلفها التكنولوجيا المتطورة الخاصـة بالوقود الحيوي، ثمة سـؤال هام باـأن مبالوقود الحيوي، وأيضـ  

 عة ســـتســـتمر وفي أي ظروف. وتتوقع الويالة الدولية للطاقة أن يبلغ إنتا  الوقود الحيوي العالميإذا يانت هذه الزيادة المرتف
ا لفريق (. ووفق  2014)منظمة التعاون والتنمية في الميدان الاقتصادي/الويالة الدولية للطاقة،  2020لتر في عام  مليار 139

تر من هذا الوقود مليار ل 100الحيوي المنتجة عادة، يمثل إنتا   ( وباســـتخدام يميات الوقود2013الخبراء الرفيع المســـتوى )
مليون هكتار من الذرة، أو إذا يان الأمر يتعلق بالديزل  38.5مليون هكتار من قصـــــــــــــب الســـــــــــــكر، أو  20.4ما يعادل 

بن   ا( أنــه قــد يلزم مــ2011) Meyfroidtو Lambinمليون هكتــار من بــذور اللفــت. ويعتبر  58.5الحيوي، مــا يعــادل 
 .2030مليون هكتار لإنتا  يميات إضافية من الوقود الحيوي بحلول عام  118ومليونا هكتار  44

 
سـتخدم باـكل متزايد يمصـدر للطاقة في العالم، ليس فقط تُ  الأخاـابوياـير العديد من الدراسـات أيضـا إلى أن  

(. ويمثل الحرق التقليدي للخاــــــــــــــب 2015ن، وآخرو  D’Annunzioفي البلدان النامية، بل يذلك في البلدان المتقدمة )
ي الطاقة والتدفئة في البلدان المنخفضــــــــة الدخل نحو ثلث يلأغراض الطهالتي تســــــــتخدم خرى من الكتلة الحيوية الأمواد للو 

اللازمة لإنتا  الطاقة  الأخاـــــــــابمية يأ(. ويمكن أن تزيد  2017الحيوية المســـــــــتخدمة في العالم )منظمة الأغذية والزراعة، 
)منظمــة الأغــذيــة والزراعــة،  2030متر مكعــب في عــام  مليــار 3.8إلى  2005متر مكعــب في عــام  مليــار 2.6الحيويــة من 

 ب(.2009
 

ما بن   2030أنه قد يلزم بحلول عام إلى Meyfroidt (2011 )و Lambinوتاــــــــــــــير التقديرات الواردة في دراســــــــــــــة  
در يمصــــــ  اأو لاســــــتخدامه ا)إما لناــــــره الأخاــــــابالمتزايد على  ملاين  هكتار لتلبية الطلب 109إلى  هكتار مليون 56
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(، 2012) ةلصـــــندوق العالمي لحماية الطبيعة/ المعهد الدولي لتحليل النظم التطبيقيللدراســـــات التي أجراها اا للطاقة(. ووفق  
 على المنتجات الخاــــــبية مع في المائة لتلبية الطلب العالمي 2.4بنســــــبة  الغابات المزروعة ســــــنويا  معدل نمو لزم زيادة في تســــــ

 الحفاب على الغابات الطبيعية.
 
 إدراك متزايد لدور الغابات في مجال حماية التنوع البيولوجي 3-2-3
 

عمليات لتنوع البيولوجي ويتحرك للحفاب عليها عبر اتفاقات و إلى ادرك المجتمع الدولي أهمية الغابات بالنســــــــــــــبة ي 
 ،وجيياــــتي للتنوع البيولوجي التي وُضــــعت بموجب اتفاقية التنوع البيولآلك أهداف متعددة الأطراف. ومن الأمثلة على ذ

( وحفظ 5لنصف )الهدف اقدار الموائل الطبيعية بما في ذلك الغابات بم فقدانفرعية تتمثل في خفض نسبة  وتامل أهدافا  
بيئة ومتن  )الهدف لومناصر لومنصف  فع الالمناطق المحمية على نحو إدارة نظم تطبيق عبر  الأراضيفي المائة من  17نسبة 

ل مصـــــــــدر قلق، الغابات، حو لو تباطأت عجلته، ياـــــــــك  فقدان (. وما برح 2006( )أمانة اتفاقية التنوع البيولوجي، 11
 عندما يدث في المناطق ذات القيمة البيئية العالية. خصوصا  

 
يات الأســـــــــــاســـــــــــية للحفاب على التنوع البيولوجي الاســـــــــــتراتيج إحدىتحديد مناطق معينة يمناطق محمية هي إن  و  

(Morales-Hidalgo  ،وتتجاوز فوائد المناطق المحمية محيطها المباشجـــــــــر. وتاـــــــــكل هذه المناطق ضـــــــــمانة 2015وآخرون .)
(. وتوفر المناطق Sunderland ،2011الأقارب البرية للمحاصــــــــــــــيل ) حفظ لتنوع البيولوجي، بما في ذلكلحفظ اطبيعية 

فهي  خاصـــــــــا   دورا   أن المناطق الجبلية تؤديب ا خدمات النظم الإيكولوجية التي تفيد المناطق المحيطة ها، علما  ضـــــــــ  المحمية أي
 (.2014وآخرون،  Foliتساهم في تأمن  المياه النظيفة وخفض مخاطر حدوث الكوارث )

 
ن "المناطق من شجــــــــــبكة متنامية م وتاــــــــــكل الحدائق الوطنية ومحميات الحيوانات البرية ومحميات المحيط الحيوي جزءا   

ماــمولة  لوطنيةا المحمية" التي تعتبر ضــرورية لحفظ التنوع البيولوجي. وثمة مســاحات شجــاســعة من الأراضــي والمناطق الحرجية
، يانت المناطق المحمية 2014في جميع القارات. وفي عام تواصــــل اتســــاعها المســــاحة الإجمالية  تزالبنظام الحماية هذا، ولا 

. وتفيد منظمة منظمة الأغذية والزراعة 36في المائة من ســــــطح الأرض، معظمها من الغابات 15.4رضــــــية تغطي نســــــبة الأ
في  63، أي ما يمثل زيادة بنسبة 2015مليون هكتار في عام  651( بأن مساحة الغابات في المناطق المحمية بلغت 2015)

في المائة من المناطق  27نسبة  ما يقاربلمناطق المحمية تغطي ، يانت ا2015. وفي عام 37 2015و 1990المائة بن  عامي 
في المائة من المناطق  3في المائة من المناطق المعتدلة، وأقل من  11في المائة من المناطق شجبه الاستوائية(، و 13الاستوائية، و

 (.2015وآخرون،  Morales-Hidalgoالامالية )
 

 الضـــــــعفن أيثر من ب أعلىنت نســـــــبة تقلص الغطاء الحرجي في المناطق المحمية وفي جمهورية الكونغو الديمقراطية، يا 
-2005وبن  عامي  2005و 2000في المائة بن  عامي  64 بمقدارعن المســـــــتوى الوطني. غير أن نســـــــبة تقلصـــــــه ازدادت 

2010 (Potapov  ،وتاـــــــــكك دراســـــــــات أخرى أيضـــــــــا  2012وآخرون .) ون يلولة دفي مدى فعالية المناطق المحمية في الح
 (.2015وآخرون،  Morales-Hidalgo) ا الحماية الكافيةالغابات، وتاير إلى أن الحماية المعلنة لا تعني دائم  فقدان 

 

                                                      
on-asare-protected-for-target-2020-meet-to-track-on-world-unveils-report-UNEP-http://www.iucn.org/?18607/New- انظر  36

sea-and-land. 
  .2015و 1990ت هذا الرقم في عامي استنادا فقط إلى البلدان التي وفر    37

http://www.iucn.org/?18607/New-UNEP-report-unveils-world-on-track-to-meet-2020-target-for-protected-areas-on-land-and-sea
http://www.iucn.org/?18607/New-UNEP-report-unveils-world-on-track-to-meet-2020-target-for-protected-areas-on-land-and-sea
http://www.iucn.org/?18607/New-UNEP-report-unveils-world-on-track-to-meet-2020-target-for-protected-areas-on-land-and-sea
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 في غابات غير ( بأن العديد من المناطق المحمية يقع تحديدا  MA ،2005د تقييم النظم الإيكولوجية للألفية )يفيو  
لك، على الغابات. زد على ذإزالة ويد ذلك من وقع استراتيجيات الحماية على  صالحة للاستخدامات البارية الأخرى.

بلدان ا بال(، أن البلدان المرتفعة الدخل تميل إلى اســــــــــتيراد المزيد من الأخاــــــــــاب قياســــــــــ  2013) Mills Busaنحو ما ذير 
ة من ا تحصـــــــل على الموارد اللازمالمنخفضـــــــة الدخل، مما ياـــــــير إلى أن البلدان الغنية تحفظ مواردها داخل حدودها ولكنه

لك نظم إصدار استراتيجيات الاستهلاك المستدام )بما في ذ تنطويالبلدان الفقيرة لدعم الاستهلاك فيها. وهذا المعنى، قد 
إن ف( على نفس القدر من الأهمية التي تتســـم ها حماية الغابات. وعلاوة على ذلك، 4الاـــهادات التي تبُحث في الفصـــل 

 القســـــــمانظر ) ض الأمن الغذائي والتغذية للاـــــــعوب التي تعتمد على الغاباتبطريقة تقو  يثيرة ما تتم  لمناطق المحمية  ا إدارة
3-4-2.)  
 

لتنوع البيولوجي تحت عنوان "ا ،، إلى جانب المناطق المحمية باكل صارمالتقييم العالمي لحالة الموارد الحرجيةويامل  
لحفظ التنوع  مليون هكتار من الغابات المخصـــــصـــــة أســـــاســـــا   524مليون هكتار( و 1.277) الابتدائيةوالحفظ"، الغابات 

 البيولوجي.
 

الغابات   (2)لتربة والمياه؛ وا التي تحفظالغابات   (1) ا بن  فئتن  رئيســــــــــــيتن  من الغابات المحمية هماوهو يميز أيضــــــــــــ   
ة، روحية. وعلى مدى الســـــنوات الخمس والعاـــــرين الماضـــــيال قيمالثقافية أو القيم الالحامية لخدمات النظم الإيكولوجية أو 

غابات لحماية التربة والمياه، مما يعكس الوعي المتنامي بوظائف عدد من الأبلغ عدد متزايد من البلدان عن تخصــــــــــــــيص 
 (. 2015وآخرون،  Miuraالغابات المتعددة )

 

 مليار وجود حواليإلى ( 2015مة الأغذية والزراعة، )منظ 2015 التقييم العالمي لحالة الموارد الحرجية لعام وياــــــــــــــير 
مليون هكتار في أمريكا  534في المائة من الغابات في العالم( في العالم يغابات واقية لموارد التربة والمياه، منها  25هكتار )

يون هكتار في أوروبا مل 123المتعلق بالصن ( و 14مليون هكتار في آسيا )انظر الإطار  195الامالية وأمريكا الوسطى، و
 بن  الأغراض من الغــابــات الواقيــة: الميــاه العــالمي (. وفي إطــار هــذه الفئــة، يميز التقييم2015)منظمــة الأغــذيــة والزراعــة، 

في  3.6مكافحة التصحر )و في المائة(؛  0.83تثبيت رمال السواحل )و في المائة من المناطق الحرجية العالمية(؛  3.4النظيفة )
في المائة من  0.36منع الانيارات الصــــــــــــخرية والثلجية )و الغابات العالمية، يلها في أفريقيا وآســــــــــــيا الوســــــــــــطى(؛ المائة من 

في  5.1مكافحة تآيل التربة والفيضانات )و في المائة في سويسرا(؛  7في المائة في طاجيكستان و 14الغابات العالمية، منها 
في المائة في  25في المائة في ســـــويســـــرا و 28في المائة من الغابات النمســـــاوية و 30المائة من مســـــاحة الغابات العالمية، منها 

 (.2015وآخرون،  Miura) خرىالأظواهر الطاجيكستان(؛ ومكافحة 
 

 مليــار 1.2وجود عن ( 2015)منظمــة الأغــذيــة والزراعــة،  2015 التقييم العــالمي لحــالــة الموارد الحرجيــة لعــام ويفيــد 
مليون هكتار في  642روحية، منها القيم الثقافية أو القيم اللخدمات النظم الإيكولوجية أو  قيةواهكتار تقريبا يغابات 

 ،في المائة من الغابات في الولايات المتحدة الأمريكية( 100من الغابات الكندية و 93أمريكا الاـــــــمالية والوســـــــطى )منها 
)منظمة الأغذية مليون هكتار في أوروبا  122يانيا، وسأو مليون هكتار في  123مليون هكتار في أمريكا الجنوبية، و 167و

في المائة من  4.3هذه: اســـتجمام العموم ) الواقيةز التقييم الأغراض من الغابات هذه الفئة، يمي   ضـــمن. و (2015والزراعة، 
في المائة منها  5.3و 1990في المائة من مســـاحة الغابات العالمية في عام  1.3الكربون ) اختزانو ؛ (مســـاحة الغابات العالمية
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خدمات أخرى و في المائة، معظمها في أمريكا الاــــــــــــــمالية وأمريكا الجنوبية(؛  1.9ثقافية )الدمات الخو (؛ 2015في عام 
(Miura  ،2015وآخرون.) 
 

ا في مكافحة تدهور الأراضي عبر توفير خدمات النظم الإيكولوجية ا أساسي  ويمكن أن تؤدي الغابات والأشججار دور   
وآخرون،  Foli(، مثــل تثبيــت التربــة الهيكلي، ومنع تــآيــل التربــة، وتنظيم الميــاه، وتثبيــت النيتروجن  )2نظر الفصـــــــــــــــل )ا

  Pulla(. وظاهرة تدهور الأراضـــــــــي شجـــــــــائعة باـــــــــكل خاص في الأراضـــــــــي الجافة والمناطق الحرجية الجافة في العالم )2014

ا إما فقيرة أو متاــــــــــــــرذمة. وقد أدت عملية لم تدمَّر يليا هي عموم  (. وهذه المناطق الحرجية الجافة التي 2015وآخرون، 
قاومة، مما قدرة على المو التدهور هذه إلى التحول من زراعة أنواع النباتات الأصــــــــــــــلية إلى أنواع من الغابات أقل إنتاجية 

 Derroireثية )اجتماعية يار يبيرة من الناس لخطر التصــــــــحر وما يرتبط به من آثار إيكولوجية واقتصــــــــادية و   ض أعدادا  يعر  

(. غير أن الغــابــات، حو في المنــاطق القــاحلــة للغــايــة، يمكن اســــــــــــــتخــدامهــا لمكــافحــة التصــــــــــــــحر )انظر 2016وآخرون، 
 (. 15 الإطار

 
 في الصينالغابات الواقية  14الإطار 

 
في  28إلى  12ن مليون هكتار )أي م 58مليون هكتار إلى  18ارتفعت مســـــــــاحات الغابات الواقية في الصـــــــــن  من  

. ووفقا للتقرير الوطني عن الإدارة المستدامة للغابات في الصن  2015و 1990المائة من مجموع مساحة الغابات( بن  عامي 
الناجم  القرن الماضي )بما فيه التآيلمن تسعينيات ال(، طال تآيل التربة في ناية 2013)الإدارة الحكومية لاؤون الغابات، 

 طن. مليارات 5مليون هكتار وبلغت يمية التربة التي أصاها التآيل سنويا  356اه( عن الرياح والمي
 

اني، القرن الماضـــــي وذلك بســـــبب النمو الســـــك من تســـــعينياتالواســـــتمر تدهور الغابات في الصـــــن  لعدة عقود حو  
(، مما أسفر عن مخاطر ويوارث Wenhua ،2004والاستغلال المفرح لموارد الغابات، ومن ثم الزراعة على المنحدرات الحادة )

 طبيعية متكررة خطيرة، فضلا عن خسائر بارية واقتصادية هامة.
 

ولذلك أطلقت الحكومة الصــينية ســلســلة من ماــاريع التحريج  من أعلى إلى أســفل، ونفذت ماــاريع لحفظ الغابات  
وبلغت مســـــاحة  ت الرمال، ومكافحة التصـــــحر(.)لحفظ المياه والتربة، وصـــــد الرياح، وتثبي الواقيةالطبيعية، وزرعت الغابات 

في المائة من  45.8مليون هكتار في العقد الأول من القرن الحادي والعاـــــــــــــرين، حيث احتلت نســـــــــــــبة  83.1هذه الغابات 
 .دفي المائة من مجمل أراضي البلا 8.7مساحة الغابات و

 
 (.2015وآخرون،   Miura): المصدر

 
 

 رمكافحة التصح   15لإطار ا
 

ر من نسبة في شمال أفريقيا وشجبه الجزيرة العربية. وأيث بصفة خاصة ن التهديد الذي ياكله التصحر شجديد الخطورةإ 
ة ضــــة للتصــــحر. وبدأ اســــتخدام الأشجــــجار الحيفي المائة من المنطقة قاحلة أو شجــــبه قاحلة ومتضــــررة من التصــــحر أو معر   95

المغرب، زُرع  رملية ومكافحة التصـــــحر منذ أوائل القرن التاســـــع عاـــــر. وفيوالنباتات الميتة في بلدان شجـــــو لتثبيت الكثبان ال
هكتار بأنواع من الأشجــجار الســريعة النمو )مثل الكينا والأياســيا الســيانوفيلا والأياســيا الســيكلوبس( على مدى  43 000

ة مدن مثل الأطلســــي وحمايعاما في أوائل القرن العاــــرين، لوضــــع حد لتحرك الكثبان الرملية على طول ســــاحل المحيط  60
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طنجة والقنيطرة وأغادير. وزُرعت في تونس وموريتانيا والمغرب أحزمة خضــــــــــراء صــــــــــغيرة لحماية الواحات أو المدن القارية أو 
 البنى التحتية. 

 
 عُاب سهوبل السريع تدهوربالالقرن الماضي  من ستينياتالوفي الجزائر، تسببت عمليات الرعي المفرح والزراعة في  

ادة القرن الماضـــــي، اتُخذ قرار لمكافحة التصـــــحر يقضـــــي بالمســـــاهمة في إعمن ات يســـــبعينالألفا على الحدود الصـــــحراوية. وفي 
 Pinusملاين  هكتار من خلال زرع "سد أخضر" من أشججار الصنوبر الحلبي ) 3تاجير هذه المنطقة التي تبلغ مساحتها 

halapensisامج  إلى ماــــــــروع يبير متعدد القطاعات. وقد مك ن ماــــــــروع الســــــــد (. وبعد بضــــــــع ســــــــنوات، تحول هذا البرن
هكتار من الغابات المتدهورة في منطقة الأطلس الصـــحراوية، وزرع  300 000الأخضـــر، منذ إناـــائه، من إعادة تأهيل نحو 

 90وإناـــــاء هكتار من المراعي،  25 000هكتار لحماية القرى والبنى التحتية، وإدارة  5 000أحزمة خضـــــراء على مســـــاحة 
 (. 2015وآخرون،  Saifiمصدرا للمياه لتحسن  مستوى توفر مياه الارب )

 
 مبادرة الجدار الأخضر العظيم أمام الصحراء ومنطقة الساحل*

 
، 2007إن مبادرة الجدار الأخضـــــــــــر العظيم أمام الصـــــــــــحراء ومنطقة الســـــــــــاحل التي أطلقها الاتحاد الأفريقي في عام  

فريقيا لمكافحة آثار تغير المناخ والتصحر. والهدف منها وقف تدهور الأراضي والتصحر في منطقة أضحت مبادرة رائدة في أ
الســــــاحل والصــــــحراء، والقضــــــاء على الفقر والجوع، وتحســــــن  مســــــتوى الأمن الغذائي والتغذية، ومؤازرة المجتمعات المحلية في 

يـذ . وهي تــدعو إلى اعتمــاد حلول طويلــة الأجــل وتنفالأراضـــــــــــــــي الجــافــة على التكيف مع آثــار تغير المنــاخ والتخفيف منهــا
أناــــطة متكاملة واتباع ممارســــات محلية مســــتدامة للتصــــدي للتحديات المتعددة التي تؤثر في حياة الناس في منطقة الســــاحل 

 عبلدا أفريقيا، ومنظمات دولية، ومعاهد بحوث، ومنظمات من المجتم 20والصـــــــــحراء. وهي تجمع جنبا إلى جنب أيثر من 
 . المدني، وهيئات شجعبية

 
*   ;desertification-against-action/action-www.fao.org/in http://www.greatgreenwallinitiative.org/

  forestry-www.fao.org/dryland. 
 Guellouz(2011.) و Hadri: المصدر

 
 الغابات والأشجار وتغير المناخ والأمن الغذائي والتغذية 3-3
 

 التغذية:خ والأمن الغذائي و يمكن تبيان أربعة أنواع بارزة من أوجه التفاعل بن  الغابات والأشججار وتغير المنا  
 

 آثار تغير المناخ على الغابات والأشججار وبالتالي على مساهماتهما في الأمن الغذائي والتغذية؛ 
 

 مساهمة الغابات والأشججار في الأمن الغذائي والتغذية في مناخ متغير؛ 
 

 لى المدى ن الغذائي والتغذية عمســـــــــــــاهمة الغابات والأشجـــــــــــــجار في التخفيف من آثار تغير المناخ، وبالتالي في الأم
 المتوسط/ الطويل؛

 
  التأثيرات المحتملة على ســــياســــات الأمن الغذائي والتغذية التي تعزز مســــاهمة الغابات والأشجــــجار في التخفيف من

 .آثار تغير المناخ
 

http://www.fao.org/in-action/action-against-desertification
http://www.greatgreenwallinitiative.org/
http://www.greatgreenwallinitiative.org/
http://www.fao.org/dryland-forestry
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 آثار تغير المناخ على الغابات والأشجار 3-3-1
 

(. وقد بدأت تظهر عواقبه في أماين 12بات والأشجـــــــــــجار )انظر الجدول ثمة إدراك متزايد لآثار تغير المناخ على الغا 
عديدة، حو وإن يان يصــــــــعب في يثير من الأحيان فصــــــــل تغير المناخ عن الضــــــــغوح الأخرى )منظمة الأغذية والزراعة، 

يرة الأشجــــــــجار، والتغيرات في وت تلفب(. والعلامات التي تعكس مدى الضــــــــغط بســــــــبب المناخ، من ارتفاع معدل 2016
(. وتاـــــير 2014وآخرون،  Setteleالحرائق، وتكاثر الحاـــــرات، وموجات العوامل المســـــببة للأمراض، تتبد ى أيثر فأيثر )

مجموعة واســــــــــعة من الغابات، إلى ارتفاع معدل محيط ، في يؤديانوانخفاض نســــــــــبة هطول الأمطار  رحترالإالأدلة إلى أن ا
 (. 2010، وآخرون Allen) جهاد الناجم عن الجفاف وتفاي الآفاتالأشججار من خلال الإجهاد الحراري، والإ تلف

 
 الأمن الغذائي والتغذيةعلى الغابات و  التغي رات المناخيةالآثار المحتمل أن تخلفها بعض   12 الجدول

 

طبيعة تغير 
 الأمن الغذائي والتغذيةالآثار على  الآثار على الغابات المناخ

 ارتفاع طفيف
فتتتي التتتحتتترارة 

 طةالمتوس
)درجة مئوية 

واحدة، 
 مثلا(

 Lindnerارتفـاع معـدلات تجـدد الموارد )
لفريق الحكومي الـــدولي المعني وآخرون، ا

 (2014 بتغير المناخ،

ة ارتفاع مستوى التنوع البيولوجي في الغابات وتوفر الأغذي
 واستدامتهاوالوصول إليهما واستخدامهما 

تقلص حيويــــــة الغــــــابــــــات وإنتــــــاجيتهــــــا 
(Kirschbaum  ،؛ 2007وآخــــــــــــرون

 (2015منظمة الأغذية والزراعة، 

التنوع البيولوجي في الغــــابــــات، الــــذي يؤدي إلى فقــــدان 
انخفاض مســـــــــــــتوى توفر الأغذية المســـــــــــــتمدة من الغابات 

 واستدامتهاوالوصول إليها واستخدامها 
الآفات والأمراض انتاــــــــار ارتفاع معدل 

ـــــــات ) ـــــــغـــــــاب وآخـــــــرون،  Lindnerفي ال
غـــــــذيـــــــة والزراعـــــــة، ؛ منظمـــــــة الأ2008
2015) 

التنوع البيولوجي في الغــــابــــات، الــــذي يؤدي إلى فقــــدان 
انخفاض مســـــــــــــتوى توفر الأغذية المســـــــــــــتمدة من الغابات 

 واستدامتهاوالحصول عليها واستخدامها 

د من الطبيعيــــة للعــــديــــ الموائــــلتحوُّل في 
 الغاباتو الأنواع 

انخفاض مســـــــــــــتوى توفر الأغذية المســـــــــــــتمدة من الغابات 
 ليها واستخدامها عصول والح

الضغط على المياه الذي يؤدي إلى موت 
الغابات/ الأشجــــــــــــــجار التدريجي وتدهور 

 Williamsالأراضــــــي بســــــبب الجفاف )
 (2013وآخرون، 

التنوع البيولوجي في الغــــابــــات، الــــذي يؤدي إلى فقــــدان 
انخفاض مســـــــــــــتوى توفر الأغذية المســـــــــــــتمدة من الغابات 

 واستدامتهامها والحصول عليها واستخدا
يمكن للضغط على المياه أن يؤثر في استدامة الزارعة المروية 
من الأمطــار في المنــاطق الاســــــــــــــتوائيــة، وبــالتــالي التــأثير في 
مســــــــتوى توفر الأغذية والحصــــــــول عليها )منظمة الأغذية 

 في والمياه الأراضــــــــــــــي من الموارد الةب، ح2011والزراعة، 
 ( والزراعة للأغذية العالم
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 Kirschbaum) البريـــــــة ازديـــــــاد الحرائق

؛ منظمـــــــة الأغـــــــذيـــــــة 2007وآخرون، 
 (2015، والزراعة

التنوع البيولوجي في الغــــابــــات، الــــذي يؤدي إلى فقــــدان 
انخفاض مســـــــــــــتوى توفر الأغذية المســـــــــــــتمدة من الغابات 

 واستدامتهاوالحصول عليها واستخدامها 

تتتغتتيتترات فتتي 
نستتتتتتبة هطول 

  الأمطار

ترييبــة  ور، وتغييرات فيتكبح تبرعم البــذ
النبـــــــاتـــــــات، وتعزيز احتمـــــــال التـــــــدهور 

وآخرون،  Kirschbaumوالموت ســريعا )
؛  2006وآخـــــــــرون،  Linder ؛2007

Elbehri ،2015) 

تقلص التنوع البيولوجي في الغـــــابـــــات، الـــــذي يؤدي إلى 
انخفاض مســـــــــــــتوى توفر الأغذية المســـــــــــــتمدة من الغابات 

 متهاواستداوالحصول عليها واستخدامها 

اشجــــــــــــــتــداد تــآيــل التربــة بســــــــــــــبــب الميــاه 
 Kirschbaumوالانيــارات الأرضــــــــــــــيــة )

؛ Elbehri ،2015؛ 2007وآخـــــــرون، 
 (2015منظمة الأغذية والزراعة، 

ذي يســــفر ال المياه انخفاض خصــــوبة التربة بســــبب تســــرب
فر الأغذية اعن انخفاض إنتاجية التربة ويؤثر في مســتوى تو 

 )إنتاجها(

 الناجمة عن العواصـــــــــف ازدياد الأضـــــــــرار

؛ 2015، مــنــظــمـــــــة الأغـــــــذيـــــــة والــزراعـــــــة)

Elbehri ،2015 مما يزيد من احتمال )
لجوء الحكومـــــة إلى رفع تكـــــاليف إدارة 

 الكوارث الإغاثة من 

ارتفاع الميزانيات المخصــــصــــة لاغاثات الغذائية التي قد لا 
تكون يافية في البلدان النامية وبالتالي عدم وضــــــــــــــع أبعاد 

 ذائي والتغذية موضع التطبيقالأمن الغ

إلحاق الأضـــــــرار بوســـــــائل النقل المســـــــتخدمة لتيســـــــير توفر 
الأغذية المســــــــتمدة من الغابات وحصــــــــول الأســــــــر الريفية 

 عليها

وف نغر اتقلص رقعــة وحيويــة غــابــات المــ
منظمـة الأغـذيـة ) والغـابـات الســــــــــــــاحليـة

 (2015، والزراعة

 احل مماالأسماك على الســـــــــمصـــــــــايد تقلص الإنتاجية من 
فر الأغذية اأبعاد الأمن الغذائي والتغذية )تو  في ا  ييؤثر ســـلب

 (واستدامتهاوالحصول عليها واستخدامها 

 
(. 2013وآخرون،  Williamsالعديد من حالات انخفاض الإنتاجية في الغابات الاــــــــــــــمالية إلى الجفاف )يعزى و  

 اطه بموتوارتبجية والخلل الذي تتســــــــــــــبب به الحاــــــــــــــرات حترار والجفاف اللذان إذا أضــــــــــــــيف إليهما انخفاض الإنتالإوا
(. وفي غابات المناطق 2014وآخرون،  Setteleلازدياد الخلل الناجم عن الحرائق ) انمؤاتي عاملانأيضــــــــا  اهم، الأشجــــــــجار

جل اتجاه عام حو الآونة الأخيرة  وســم م ل في ازدياد معدلات النمو، بفضــل اجتماع عوامل عدة هي طولث  تمالمعتدلة، ســُ
 وقعوتت(. 2008وآخرون،  Ciaisالنمو، وارتفاع ثاني أيســــــــــــــيد الكربون في الجو، وترســــــــــــــب النيتروجن ، وإدارة الغابات )

وتيرتها بما  عالإطار المناخي المحتمل لمعظم أنواع الأشجــــــجار نحو القطب وإلى ارتفاعات أعلى، مما يســــــر  يتحول النماذ  بأن 
ن انتاــــــار ع  المناخ أيضــــــا في ظهور الآفات والأمراض وانتاــــــارها، فضــــــلا  وســــــيؤثر تغير  يتجاوز عمليات انتقالها الطبيعي. 

يدث الي إنتاجية النظام الإيكولوجي، وبالت يدث تغييرا  فيمما الأنواع قد تتغير و . هاوصــــــــــــــمود الغازية الأنواعمجموعات 
(. ومن 2016وآخرون،  Boulangerتغذية )الســــــــــــلع والخدمات التي توفرها الغابات لضــــــــــــمان الأمن الغذائي والتغيير في 

الأنواع  وموئــلة والميــاه على توفير الحمــايــة للتربــ ة الغــابــاتلغــابــات وقــدر ل تنوع البيولوجيالالمتوقع أن يؤثر تغير المنــاخ في 
 (.Locatelli ،2016) بسبب تغير المناخ ، في الوقت نفسه،سيتم اللجوء إليهاوخدمات النظم الإيكولوجية الأخرى التي 
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اع الغابات الغابات ووظائفها باختلاف المناطق وأنو  بسلامةومن المتوقع أن تختلف عواقب يل هذه الظواهر المتعلقة  
(Payn  ،والنظم الإيكولوجية للغابات التي تعُتبر معرضــة باــكل خاص لآثار تغير المناخ تاــمل أشجــجار 2015وآخرون .)
والغابات الجافة. وبالنســبة  38المناطق الاســتوائية والغابات التي يلفها الضــباب نغروف وغابات المناطق الاــمالية وغاباتاالم

لغابات الموجودة في المناطق الاستوائية، فإن ثمة أمرا لم يتأيد بعد ألا وهو مدى قوة تأثير ثاني أيسيد الكربون المباشجر إلى ا
بالجفاف والمعرضـــة  الاـــديدة التأثرالأنواع ديد من على التمثيل الضـــوئي والنضـــح. وتحتضـــن الغابات الاســـتوائية الرطبة الع

بســــــــــــبب الحرائق خلال فترات الجفاف الحاد؛ وهناك أدلة على أن تواتر حرائق الغابات وحد تها آخذان في الازدياد  للتلف
الغابات الة ز إبسبب تزامن تغيير طريقة استخدام الأراضي والجفاف، بما في ذلك في منطقة الأمازون. وظواهر تغير المناخ و 

 Miles)والتجزؤ والحرائق والضــــغط الباــــري تعر ض في الواقع جميع الغابات الاســــتوائية الجافة لخطر الاســــتبدال أو التدهور 

 (.2006، وآخرون
 

ارة )الفريق بتغير المناخ لأنا تكاد تســــتنفد قدرتها على تحمل الحر  ا  ويتُوقع أن تكون الأشجــــجار الاســــتوائية الأشجــــد تأثر  
على التكيف مع تغير المنـــاخ، إلى جـــانـــب  الأنواع(. وقـــد يؤدي عـــدم قـــدرة 2014مي الـــدولي المعني بتغير المنـــاخ، الحكو 

 آثار مباشجـــــرة الفايهة وإنتاجها( إلى غلات، مثل تزهير الأشجـــــجار المبكر )وبالتالي انخفاض في الســـــمات الظاهريةالتغيرات 
لمجتمعات الأيثر ا إلىدام من قبل المجتمعات المحلية، ولا ســيما بالنســبة على يمية موارد الغابات المتاحة للحصــاد والاســتخ

( أظهرت أن تغير 2008، مؤسسة البحوث الزراعية البرازيليةعلى الغابات والأشججار. وأجريت دراسة في البرازيل ) اعتمادا  
 ق المنتجة تقليديا  تا  البن. وفي المناطهامة على المناطق القليلة التعرض له والمخصــصــة لإن ينطوي على آثارالمناخ يمكن أن 

ث من ناحية أخرى، مع انخفاض خطر الصــــــــــــــقيع، يمكن أن تحدو للبن، يتأثر البن بنقص المياه أو ارتفاع درجات الحرارة. 
زيادة في المســـاحة المنتجة له في مناطق أخرى. ونتيجة لذلك، ســـتتقلص في العالم المنطقة ذات المخاطر المناخية المنخفضـــة 

. 2070في المائة في عام  33، و2050في المائة في عام  17، و2020في المائة في عام  9.5لبن وذلك بنســــــبة إلى االنســــــبة ب
في يوت ديفوار وغانا، وهما أيبر بلدين  2050حدوث انخفاض في إنتا  الكاياو بحلول عام  الموضــــــــــــوعةوتتوقع النماذ  

المائة من الإنتا  العالمي )مريز التعاون الفني للتنمية الزراعية والريفية، في  53إذ إنما ينتجان نســــــــــــــبة  ،منتجن  للكاياو
(، غير متوفرة عن العديد من 2012(. غير أن البيانات، يما أشجــــــير في تقرير ســــــابق )فريق الخبراء الرفيع المســــــتوى، 2012
 للأمن الغذائي والتنمية.  الهامة الأنواع

 
  ل تغير المناخالأمن الغذائي والتنمية في  الغابات والأشجار في اتمساهم 3-3-2
 

من حيث تعزيز قدرة النظم الغذائية على  حيويا   ، دورا  2الغابات والأشجـــــــــجار، على النحو المبن  في الفصـــــــــل تؤدي  
لتي ا الطبيعية والمزارع والأسر المعياية. ومع تغير المناخ الذي يغير ويزيد جميع فئات المخاطر المناظرالصمود، على مستوى 

على قدر يبير من ب(، ســيكون دور الغابات والأشجــجار 2016تواجهها النظم الغذائية والأســر )منظمة الأغذية والزراعة، 
المياه ودرجة الحرارة، وحماية المناطق الســاحلية من ارتفاع مســتوى ســطح البحر، والحماية  دورهما في تنظيم، لا ســيما الأهمية

عية المتنوعة من حيث المحاصــــيل وييفية اســــتخدام الأراضــــي هي أيثر مناعة إزاء الأحوال إن النظم الزراو من الفيضــــانات. 
(، وإزاء اشجــــــــــــــتداد ظاهرة تقلب المناخ )منظمة الأغذية 2013وآخرون،  Rahmanالجوية المتطرفة الناجمة عن تغير المناخ )

مهمة في صـــمود ســـبل العيش أمام  وارا  ب(. وعلى مســـتوى الأســـر المعياـــية، تؤدي الغابات والأشجـــجار أد2016والزراعة، 
                                                      

تقع و (. Stadtmüller ،1987هي الغابات التي غالبا ما تكون مغطاة بالضـــــــــــباب أو الرذاذ مما يجعلها أيثر رطوبة، وهي مختلفة عن الغابات المطيرة )   38
 غير الاستوائية وعلى ارتفاع عال.ة أو المناطق إما في المناطق الاستوائيعادة 
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ا  مصـــــادر المنتجات ذات الأهمية لتنويع الإنتو تقوم مقام شجـــــبكات الأمان في حالات الطوارئ؛ خاصـــــة وأنا تغير المناخ، 
والدخل للأســــر التي تعمل بالزراعة والأســــر الريفية؛ المصــــادر لفرص العمل )وهي ذات أهمية خاصــــة حيث لم تعد الزراعة 

ناخية المصــــــدمات لا للمجتمعات المحلية التي تواجهالأغذية البرية ياــــــبكة أمان  ةيش الريفية ممكنة(. وتزداد أهميوســــــبل الع
(Byron وArnold ،1997 ؛Wunder ،2014( ويمصدر للتنوع الغذائي )Phalkey 2015، وآخرون.) 
 

مان الأمن تغير المناخ الرامية إلى ض ويستدعي ما تقدم إدما  الغابات والأشججار في استراتيجيات التكيف مع آثار 
الحفــاب على صــــــــــــــحــة النظم الإيكولوجيــة  تطلــ بيب(. وهــذا بــدوره 2017الغــذائي والتغــذيــة )منظمــة الأغــذيــة والزراعــة، 

لأضرار أيثر قدرة على التكيف مع الضغوح والتعافي من ا السليمةللغابات للحفاب على قدرتها على الصمود. والغابات 
ة على الصمود هي أيثر قدر  السليمةالنظم الإيكولوجية  مستقل مع آثار تغير المناخ. وباكل أشمل، إن  والتكيف باكل 

إزاء التأثيرات الحيوية واللاحيوية الســـــــــــــلبية من النظم الإيكولوجية الموجودة تحت الضـــــــــــــغط والتي تضـــــــــــــررت فيها الظواهر 
خلص من الآفات باـــــكل متكامل، ومكافحة الأمراض، الإيكولوجية الطبيعية. ومن أفضـــــل الممارســـــات لمواجهة ذلك الت

واحتواء حرائق الغابات، واســــتغلال الغابات بطريقة منخفضــــة الأثر في ســــياق إنتا  الســــلع منها، وحصــــر جمع المنتجات 
راعة، ز الحرجية غير الخاـــبية أو رعي الماشجـــية في الغابات بالمســـتويات المســـتدامة، وإنفاذ قوانن  الغابات )منظمة الأغذية وال

ب(. ويتعن  على المسؤولن  عن الغابات اتخاذ تدابير إضافية لزيادة قدرة الغابات على التكيف مع آثار تغير المناخ. 2016
 Robledo) ابيا  في الظروف التي يكون فيها المســـتقبل ضـــب بأهمية فائقة بصـــورة خاصـــة وتتســـم الإدارة المتكيفة مع التطورات

ممارســـات الإدارة عن طريق الرصـــد والتحليل والتعلم  مســـتمرة وتحســـن  دخال تعديلاتإ(؛ وهي تتطلب Forner ،2005و
 (. 2009، وآخرون Seppäläمن النتائج  )

 
 مساهمة الغابات والأشجار في التخفيف من آثار تغير المناخ 3-3-3
 

(. غير أن متوسط 2010 مريز البحوث الحرجية الدولية،ا يمية يبيرة من ثاني أيسيد الكربون )تمتص الغابات سنوي   
ا غجي 2.3القرن الماضي إلى من تسعينيات الا في سنوي   طنجيغا  2.8انخفض من قد الكربون  احتباسالغابات في مساهمة 

 (. 2016)منظمة الأغذية والزراعة،  2014في عام  ا طنغجي 1.8، وقُد ر بنحو الماضـــــــــــــيفي العقد الأول من القرن  طن
 Smithفي المائة من جميع انبعاثات غازات الدفيئة ) 11نســبة بانبعاث الة الغابات وتدهورها إز  تتســببوفي الوقت نفســه، 

 نسبة تتجاوز انبعاثات غازات الدفيئة التي يطلقها قطاع النقل.ال(، وهذه 2014، وآخرون
 

ن بفضــــــــــل و حجم الانبعاثات من مكافئ ثاني أيســــــــــيد الكرب ه من المحتمل أن يتراوح تقل صوتقد ر الدراســــــــــات بأن 
من المحتمل (. و Smith ،2014دولار أمريكي للطن ) 100بأسعار تصل إلى  ا طنغجي 13.8و 0.2بن  ما ا الغابات سنوي  

رجية الغابات وتحســن  إدارة الغابات والتحريج  والزراعة الحخســارة حجم هذه الانبعاثات نتيجة انخفاض معدل أن يتقلص 
نطقة وحدود الغابات والإطار الزمني الذي تقارن فيه خيارات التخفيف منه. يختلف على نحو حاد باختلاف الناـــــــاح والم

الغابات هي الســـــائدة في التخفيف من هذه الانبعاثات في أمريكا اللاتينية وأفريقيا، في حن   إزالةوعمليات خفض معدل 
بلدان التي تمر  الميدان الاقتصــــــادي والفي بلدان منظمة التعاون والتنمية في الســــــائدان هماأن إدارة الغابات، يليها التحريج ، 

ا آســــــــيافي اقتصــــــــاداتها بمرحلة انتقالية و  ر الموارد . بيد أن تقليص هذه الانبعاثات بكميات يبيرة لن يتحقق بدون توفُّ أيضــــــــ 
المعنون  18 ( )انظر أيضــــــــــــــا الإطار 2016اتية التي تخلق حوافز فعلية )منظمة الأغذية والزراعة، و المالية اللازمة والأطر الم

(. وياــــير الفريق الحكومي الدولي المعني بتغير المناخ 4في الفصــــل  الغابات وتدهورها" إزالة "خفض الانبعاثات الناجمة عن 
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(Smith  ،إلى أن إمدادات الكتلة الحيوية على نطاق واســــــــــــــع من أجل الطاقة، أو عزل الكربون في أطر 2014وآخرون )
ال اســــــتخدام الأراضــــــي، توفر المرونة لتطوير التكنولوجيا التي تخفف التلوث من قطاعي الزراعة والحراجة وغيرهما من أشجــــــك

أن يكون لهذا الأمر تبعات على التنوع البيولوجي  باحتمالر أيضــــــــــــــا إمدادات الطاقة واســــــــــــــتخدامها النهائي، ولكنه يذي  
 والأمن الغذائي والخدمات الأخرى التي توفرها الأراضي. 

 
 فها سياساتُ تعزيز مساهمة الغابات والأشجار في التخفيف مل أن تخل  الآثار المحت 3-3-4

 على الأمن الغذائي والتغذية آثار تغير المناخ من
 

الحراجة في و  تغير  هذا الاســـــــــتخدامثمة إدراك في اتفاق باريس للدور الهام الذي تؤديه ييفية اســـــــــتخدام الأراضـــــــــي و  
 المتمثل في حصـــــــــــــر 2 دور الغابات المريزي في تحقيق الهدفبن الاتفاق المذيور م 5التخفيف من تغير المناخ. وتنوه المادة 

 فضخ وذلــــك عبر خيــــارات التخفيف من آثــــار تغير المنــــاخ التي يغطيهــــا ئويتن المدرجتن  الــــالأرض دون  حرارة ارتفــــاع

انات لاتباع فره الغابات من إمكأيضــــــــــــــا لما تو  في اتفاق باريسوثمة إدراك  .الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها
لتخفيف من آثـار تغير المنـاخ والتكيف معهـا، ولـدورهـا الهـام في تحقيق فوائـد غير ذات صــــــــــــــلـة من أجـل انج  ماــــــــــــــتريـة 

 .بالكربون
 

نت دُو  و وأعدت الدول الأطراف في اتفاق باريس قائمة من المساهمات المحددة الوطنية التي ينبغي تجديدها يل عام،  
تدابير وتاـــمل أهدافا فرعية واســـتراتيجيات و  ،عام. وترد في إطار هذه المســـاهمات الأهداف النهائية لهذه الدولفي ســـجل 

ا )منظمة الأغذية ســــياســــاتها واســــتراتيجياتهفي لمعالجة أســــباب تغير المناخ وآثاره. وضــــم نت غالبية البلدان مســــألةَ الغابات 
اية مخزونات لقطاع الغابات بغية حم لتدابير الحالية و/ أو المقررة مســتقبلا  تاــير إلى الســياســات واهي ، و د(2016والزراعة، 

الكربون وزيادتها، ورفع إنتا  المواد المتجددة والطاقة المتجددة في الغابات وعبر تأهيل الأراضــــي. ومعظم هذه الســــياســــات 
ع ما ميتها و/ أو زيادة الإنتا ، موالتدابير ســــــــــيرســــــــــخ بعض الاتجاهات المعروضــــــــــة أعلاه، أي إما نحو حفظ الغابات وتن

الأمن الغذائي والتغذية. وســــــيكون لإنتا  الطاقة  تحقيق يصــــــاحب ذلك من آثار على مســــــاهمات الغابات والأشجــــــجار في
(. فعلى ســـــــبيل المثال، 2016واســـــــتبدال المنتجات بأخرى تبعات اقتصـــــــادية واجتماعية وثقافية )الويالة الأوروبية للطاقة، 

ل توليد ســــــيما الوقود الخاــــــبي من أج المعتمدة في الاتحاد الأوروبي لزيادة اســــــتخدام الوقود الحيوي، ولا تؤثر الســــــياســــــات
في ييفية إدارة المســـؤولن  عن الغابات لغاباتهم في المنطقة، وييفية اســـتخدام الأراضـــي في المناطق النامية )المفوضـــية  ،الطاقة

 (. 2013الأوروبية، 
 

 في مجال التخفيف من آثار أن تؤديهوالأهم من ذلك هو أن إدراك الدور الحيوي الذي يمكن للغابات والأشجـــــــــــجار  
تغير المناخ والتكيف معها يمكن أن يعزز إلى حد بعيد التعهد، على الصـــعيدين الدولي والوطني، بوضـــع ســـياســـات طموحة 

في هذا الاــــأن تكمن في التأيد من تضــــمن  هذه الســــياســــات  باــــأن الغابات لمواجهة تغير المناخ. وإحدى أهم المســــائل
 والآليات إيلاء الاعتبار لكل مساهمات الغابات والأشججار في الأمن الغذائي والتغذية. 
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 تبعات التغيير على الأمن الغذائي والتغذية 3-4
 

ا أمور تؤثر في نتا  أو الحفظ، يلهالغابات وتدهورها، فضــلا عن التغيير في ييفية إدارة الغابات لأغراض الإ إزالةإن  
يف تؤثر في ما بينها، وي تفاعل عوامل التغيير المحددة في هذا الفصــل في يةييف  7الأمن الغذائي والتغذية. ويوضــح الاــكل 

 . الغابات والنظم المتمحورة حول الأشججار، فضلا عن مختلف مساهماتها في الأمن الغذائي والتغذية
 

 لعوامل الكامنة وراء تغي ر الغابات التي تؤثر مساهماتها في الأمن الغذائي والتغذيةا 7 الشكل
 

    

 
 الغابات وتدهورهاإزالة تبعات  3-4-1
 

الغابات وتدهورها يهددان مورد عيش الاـــــعوب والمجتمعات المعتمدة على الغابات وســـــبلَ رزقها وأســـــاليب إزالة إن  
. لنظم الإيكولوجية اللازمة للأمن الغذائي والتغذية والتنمية المســـــتدامة على المدى البعيدحياتها، ويضـــــر ان بتوفير خدمات ا

ويمكن أيضـــــــا، لأنما يؤديان إلى تاـــــــرذم المواطن الطبيعية، أن يضـــــــر ا بصـــــــحة الإنســـــــان بفعل ارتفاع خطر انتقال الآفات 
 والأمراض.

 

 البيولوجيالتنوع   سياسات حماية
 وخدمات النظام الإيكولوجي

 كانيالنمو الس
 النمو الاقتصادي

 تدهور
 الأراضي

التخفيف من سياسات  تغير المناخ
 آثار تغير المناخ

 
 الطلب على الغذاء والعلف

 الطلب على الخاب والطاقة الحيوية 

 الغابات
 والأشجار

 إزالة الغابات
 وتدهورها

 توفره

 الحصول عليه

 استخدامه

 ديمومته

 النظم الإيكولوجية
 اء والمياهالموفرة للغذ

  الإيكولوجية خدمات النظم
 والمياه المتصلة بالغذاء غير

المنتجات الحرجية غير 
 الخشبية

 الوقود الخشبي

 الخشبية المنتجات 

 التنوع البيولوجي وتلقيح
 ضبط المياه وجودتها النبات

التربة حماية  
 المغذيات دورة

 تغير المناخ

 للغذاء/العلف التوفير المباشر 

طاقة الحيويةال  

 الدخل/فرص العمل

 الأمن الغذائي والتغذية
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 الاقتصادينتيجة ازدياد الدخل والنمو  الأمن الغذائي والتغذيةت ثر 
 

ن مســــتوى التغذية. والمجتمعات المعتمدة على الغاب مع ارتفاعازدياد الدخل يترافق   ات القوة الاــــرائية وبالتالي يتحســــ 
ما تعيش من موارد الغابات دون ســــــواها، لأنا تحتا  أيضــــــا إلى المال للحصــــــول على الســــــلع والخدمات من  بالطبع نادرا  

، بل معلى إيجابيات النمو الاقتصادي من حيث الحد من انتاار ظاهرة التقز  ساطع لدليل السوق المحلية وسوق المنطقة. وا
ن تعليم الإناث، وخفض معدلات الخصــــــــــوبة  ويتبدى حو على مدى فترات زمنية قصــــــــــيرة، ويعود ذلك جزئيا إلى تحســــــــــ 

قد تعود في بعض الحالات على شجـــرائح (. غير أن فوائد النمو الاقتصـــادي Headey ،2013وارتفاع الموارد المالية المملوية )
 (.2011، وآخرون Subramanyamالمجتمع الأقل عرضة لخطر سوء التغذية، وبالتالي يتم إهمال الأشجد معاناة  منه )

 

وقد تكون العلاقات غير المتناســــــــبة بن  الدخل ومســــــــتوى التغذية أيثر تعقيدا في المجتمعات المعتمدة على الغابات  
(Beddington  ويثيرا ما تهمل التحليلات الاقتصــــادية أهمية مصــــادر الدخل المســــتمدة من البيئة. فعلى 2012ون، وآخر .)

ســــبيل المثال، إذا يان لدى مجموعة ســــكانية ما دخل مالي عال ولكنها تحتا  إلى شجــــراء منتجات يانت توفرها لها ســــابقا 
س الطبية(، فإن مســــــــــتوى أمنها الغذائي وتغذيتها لي اتالحطب والوقود والغذاء والمنتج"مجانا" الغاباتُ والأشجــــــــــجار )مثل 

بالضـــــــرورة أفضـــــــل. وتبعات الدخل على التغذية مرهونة، علاوة على ذلك، بإمكانية حصـــــــول الأســـــــواق على المأيولات 
 المســــــتهلك لاســــــتخدام الدخل لاــــــراء هذه وعلى مدى تفضــــــيلالأغذية الحيوانية المصــــــدر( الفايهة والخضــــــار و المغذية )
 ت. المأيولا

 
وعلى الرغم من أن موارد الغابات يمكن أن تســــــــهم إيجابيا في الدخل وفرص العمل في بعض المناطق، يثيرا ما يقال  

إن إزالة الغابات لتوسيع النطاق الزراعي توفر فرصا أيبر لتحسن  مستوى العيش. وتبن   أن ارتفاع معدلات إزالة الغابات 
مع  ة في المرحلة الأولى من توســـــــيع حدود المناطق الزراعية لكنه يبدأ في الانخفاضمرتبط بارتفاع مؤشجـــــــرات التنمية الباـــــــري

رة إلى أن الفوائد المباشجـــــ أُجريت مؤخرا   التي قارنةالمبحوث ال(، وتاـــــير 2009وآخرون،  Rodriguesتوســـــيعها أيثر فأيثر )
وآخرون،  Deakin) العيشي، وزعزعة ســــــــــــــبل يمكن أن تؤدي في الواقع إلى تآيل القاعدة البيئية، واختزال النظام الغذائ

يل المواقع لتحو  ثمة ميلا  بالغابات، لأن  ترتبط لأعمال  عدد المزاولن  يتأثر أيضــــــــــــــا (. و 2016وآخرون،   Ickowitz؛ 2016
، وبالتالي يقل عدد الأعمال المعروضــــــــة لكل هكتار  ون بفعل إزالة . وينحو المهماــــــــم تحويلهتيالمتدهورة بســــــــهولة إلى مراع 

الغابات نحو التحرك صــوب حدود جديدة حيث تبدأ هذه الدورة من جديد. ويســمح اتباع نُج  مســتدامة لإدارة الغابات 
وآخرون،  de Caminoالامتيازات الحرجية المجتمعية في غواتيمالا ) بالنســــــــــــبة إلىالمحلية، کما حدث  العيشبإدامة ســــــــــــبل 

 (.4 )انظر الفصل( ودراسات حالات أخرى مقدمة في هذا التقرير 2007
 

وفر . فعلى ســــــبيل المثال، تهاما   شجــــــبكات الأمان أن تؤدي هي أيضــــــا دورا   لضــــــمان تتبع ويمكن للســــــياســــــات التي 
ك لأغذية من قبل ســــكان الغابات مثل تلللحصــــول على االاجتماعية والمخصــــصــــة  اتالتحويلات المالية لأغراض الإعان

المناطق   البرازيل، هي تحويلات إضــــــافية على الدخل يتم توفيرها لســــــكانالموجودة في بولســــــا فيردي وبولســــــا فلوريســــــتا في
المحمية في الغابات وماــروطة بتدابير شجــو لحماية الغابات مثل عدم فتح مناطق جديدة في الغابات هدف الزراعة. وياــير 

لتحويلات يا إلى أن هذه اتحليل اســــــــــــتهلاك الغذاء ونمط الإنتا  لدى متلقي هذه الإعانات بموجب برنامج  بولســــــــــــا فاميل
ر والأغذية ها التغذوية: فهناك تأثير واضـــــح من حيث تناول الســـــكتفي تنوع المأيولات المســـــتهلكة وقيم يبيرا    رقا  اتحدث ف

الأســر الماــمولة  ن بالمصــنعة واللحوم والحبوب، وأيضــا الأطعمة المرغوبة لدى الأطفال إذ ارتفعت نســبة اســتهلاك الفايهة 
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ج . غير أن متلقي هذه التحويلات لم يتخلوا تماما عن الإنتا  الزراعي، على الرغم من وجود بعض المؤشجــــــــــرات هذا البرنام
على حــدوث انخفــاض في إنتــا  المنتجــات الحرجيــة غير الخاــــــــــــــبيــة واســــــــــــــتهلاك لحوم الطرائــد البريــة في منطقــة الأمــازون 

(Menezes  ،وغيرت النســــــاء الأنماح الغذائية الســــــا2008وآخرون .) بقة في ضــــــوء الانتقال من الكفاف إلى مصــــــادر من
 (. 2011، وآخرون Piperata)نها عالدعم المالي الذي سمح لهن بالتخلي عن زراعة الكسافا والاستعاضة عنها باراء بدائل 

 
 الآثار التي تخلفها خدمات النظام الإيكولوجي غير المتصلة بالأغذية والمياه على الأمن الغذائي والتغذية 

 

تصــــادي البيئية الحيوية للناــــاح الاق الخدماتباــــكل مســــتدام مجموعة متوازنة من  الســــليميوفر النظام الإيكولوجي  
  Foli ؛Sunderland ،2011؛ Colfer ،2008؛ Cairns ،1997والإنتا  الزراعي وصــــــــحة الإنســــــــان واســــــــتدامة الموارد )

لذي يعر ف الصحة النظام البيئي ا إجهادبمفهوم  وثيقا   رتباطا  اتعاريف صحة النظم الإيكولوجية  ترتبطو (. 2014وآخرون، 
خلل في جود و عن غياب علامات تاـــير إلى ، والقدرة على الصـــمود والحيوية، فضـــلا   النظام الإيكولوجي تنظيممن حيث 

م قو وجود وظائف أســـــاســـــية وسمات رئيســـــية ت (. وياـــــمل التعريف أيضـــــا  1998، وآخرون Rapportالنظام الإيكولوجي )
 (.2017، وآخرون Reedعليها نظم الحياة )

 
الســــــــلع والخدمات الإيكولوجية المتعددة التي توفرها الغابات والأشجــــــــجار في النظم الإيكولوجية  2عرض الفصــــــــل يو  

بن   مدى مســـاهمة الغابات والأشجـــجار في تعزيز قدرة النظم الإيكولوجية على الصـــمود، بما ياـــمل التكيف مع يالصـــحية و 
الغابات وتدهورها وتارذم المواطن الطبيعية تواصل ورود هذه السلع والخدمات الإيكولوجية فقدان ير المناخ. ويهدد آثار تغ

(. وفي حن  أن 2016، وآخرون Deakinالتي يعتمد عليها الأمن الغذائي والتغذية لســــــــــــــكان الريف على المدى البعيد )
توفير الســلع والخدمات لوحدها ، فهي ليســت يافية بصــورة طبيعية هادالأراضــي المزروعة قد تحتفظ بالأشجــجار أو تتيح تجد  

، Power؛ 2008، وآخرون Firbankسابقا أو الطبيعية إلى حد بعيد ) الابتدائيةالبيئية التي أ الحصول عليها من الغابات 
 (. 2011، وآخرون Flohre؛ 2010

 
 ا. وبن   ية آثار إيجابية على الأراضــــــــــــي الزراعية المجاورة لهغير أنه حو للمســــــــــــاحات الحرجية الصــــــــــــغيرة المتناثرة المتبق 

Mitchell أن خدمات النظم الإيكولوجية الســــــت ومســــــتواها )إنتا  المحاصــــــيل ومكافحة الآفات وتحلل ( 2014) وآخرون
من  االكربون وخصــــــوبة التربة وضــــــبط جودة المياه( في حقول فول الصــــــويا تعتمد على مســــــافته احتباسو المواد العضــــــوية 

 المساحة الحرجية المعزولة ومن مدى عزلتها وحجمها. 
 

 الغابات وتدهورها على صحة الإنسانإزالة تبعات 
 

ر على هامة منها زيادة المخاط تدهور النظام الإيكولوجي، تبعات   الغابات وتدهورها، وبصــــــــــــــورة أعم  فقدان ف يخل   
الغالب، عن مجموعة متنوعة من أنواع  فيتنجم،  (. وهذه التبعات الصــــــــحية2013وآخرون،  Myersصــــــــحة الســــــــكان )

 الاضطرابات الإيكولوجية والاجتماعية.
 

ا الغابات وتغيير ييفية اســتخدام الأراضــي على الأمراض المعدية إلى أربع فئات تقريب إزالةتداعيات يمكن أن تقُســم و  
(Myers  ،2013وآخرون .) 
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الطبيعية.  لالموائوانخفاض الغطاء الاـــجري، وتغير المناخ، وتاـــرذم أولا، ثمة تداعيات ملموســـة مثل شجـــق  الطرقات،  
وثانيا، تســـاعد الممارســـات الجديدة في اســـتخدام الأراضـــي مثل اســـتخرا  المعادن والزراعة والمزارع الأحادية المحصـــول، هي 

 الموائــلؤدي تغير  (. وثــالثــا، يColfer ،2008أيضـــــــــــــــا، على انتقــال الأمراض وبروز عوامــل جــديــدة تنطوي على مخــاطر )
ة أو الطبيعية إلى تغير  قدرة البيئة على ضــــــبط الأمراض الطفيلية المحمولة بالنواقل بفعل تغير  العلاقات بن  المفترس والفريســــــ

 انخفاض التنوع الذي تتميز به الطفيليات والنواقل. 
 

ظهر أمراض جـديـدة لتي يتم التعرض لهـا، إذ توالهجرة إلى تغير  طبيعـة الأمراض ا ةالـديموغرافيـ اتؤدي التغير  تورابعـا،  
في المنطقة. فعلى سبيل المثال، ارتبطت عمليات الهجرة إلى الداخل وقطع الأشججار لبيعها بازدياد انتاار الأمراض المنقولة 

يجة تعن طريق الاتصـــال الجنســـي بما فيها فيروس نقص المناعة الباـــرية/ متلازمة نقص المناعة المكتســـب )الإيدز( وذلك ن
(، ولزوا  أفراد منتمن  Colfer ،1999لارتفاع أماين البغاء في محيط مخيمات قطع الأشجـــــــــــــجار والطرقات/الاـــــــــــــاحنات )
(. ومع تزايد 2003وآخرون،   Ndembiلمجتمعات محلية يانت ســــــــــابقا معزولة نســــــــــبيا من أفراد منتمن  لمجتمعات أخرى )

لزيادة الطبيعية، يمكن أن يبلغ عدد ســــــــــكانا حدا حرجا تعود فيه ســــــــــكان هذه المجتمعات المحلية بســــــــــبب الهجرة و/ أو ا
(. ومع ازدياد الكثافة الســكانية تزداد Nåsell ،2005أمراض يانت قد انقرضــت، مثل الحصــبة، لتتأصــل فيها من جديد )

مَّل أيثر تحُ  –حيثما توجد  -ن مرافق الصــــرف الصــــحي أاحتمالات انتاــــار الأمراض التي تنتقل عن طريق المياه، حيث 
(. وفي العديد من المجتمعات المحلية، تاــــــــــــكل الأنار محور جميع الأعمال بما ياــــــــــــمل 2005وآخرون،   Patzمن طاقتها )

(. ومع ازدياد عدد الســـكان يزداد 2012ف، يالاغتســـال والتغوح والصـــيد واســـتخدامها يمصـــدر للمياه النظيفة )اليونيســـ
 Bailieر في الوقت نفســـه لتحســـن  مجالي الصـــرف الصـــحي والنظافة الصـــحية )أيضـــا احتمال التلوث ما لم يتم الاســـتثما

 (. 2013، وآخرون Myers؛ 2004، وآخرون
 

  Pattanayakالغابات واشجـــــــــــتداد مخاطر تفاـــــــــــي الملاريا ) إزالةظهر العديد من الدراســـــــــــات وجود صـــــــــــلات بن  يو  

وآخــرون،   Olson؛ 2011وآخــرون،   Wan؛ 2006وآخــرون،   Vittor؛ 2008وآخــرون،   Patz؛ 2006وآخــرون، 
ابات في الغ فقدانتقلص مع  قد (. وفي المقابل، أظهرت دراســـــة واحدة على الأقل أن انتاـــــار الملاريا باـــــكل عام2010

(، وأن تجفيف المســـــــــــتنقعات أســـــــــــفر عن انخفاض انتاـــــــــــار الملاريا في بلدان عديدة Levins ،2007و  Yasuokaتايلند )
(Keiser   ،ويمكن أن يؤدي 2005وآخرون .) الغابات وشجــق  الطرقات ومناجم التعدين والإفراح في قطع الأشجــجار فقدان

على ســـــبيل المثال، أظهرت دراســـــة أجريت في منطقة الأمازون في بيرو و إلى خلق مواطن تكاثر جديدة لنواقل الحاـــــرات. 
ب  "Anopheles darlingiأن معدل اللدغ من جانب ناقلات الملاريا " ا مع المنطقة التي تغيرت فيها ييفية يان متناســــــــــــــ

(. وأُجريت دراســــات مماثلة 2006وآخرون،   Vittorاســــتخدام الأراضــــي ومتعايســــا مع ما تبقى من مســــاحات حرجية )
تســــــــــي تســــــــــي وداء النوم. أما غابات المناطق المعتدلة والاــــــــــمالية، فيُحتمل أن تكون فيها أيضــــــــــا أمراض التناولت ذبابة 

 (. 2010، وآخرون Karjalainenاض المنقولة عن طريق القردة من قبيل مرض لايم أو التهاب الدماغ )جرثومية، مثل الأمر 
 

(. 2016وآخرون،  Oliveroيبولا واختفاء الغابات المطيرة الاســـــــــــتوائية )الإيذلك الأمر، فإن ثمة صـــــــــــلة وثيقة بن   
قدان فوســــــم جفاف قاحل وطويل للغاية، صــــــاحبه ميان نتيجة واعتُبر أن تفاــــــي هذا المرض مؤخرا في غينيا وســــــيراليون  

يش ر بطريقة أو بأخرى في عدد أو نسـبة الخفافمسـاحات حرجية ضـخمة في المنطقة خلال العقود الأخيرة، الأمر الذي أث  
 (. Swartz ،2014و  Bausch) المصابة بفيروس الأيبولا التي تعيش في الغابات و/ أو تواتر احتكاك الإنسان ها
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تفادة من الغالب أقل اســــــــــــــ فيالغابات يثيرا ما لا يزوَّدون بالخدمات الحكومية وهم  الذين يقطنون فقراءال غير أن 
من تحســن  فرص  الجهة المســتفيدة(. ومســألة 2006وآخرون،  Stephensخدمات الرعاية الصــحية قياســا بالنخب المحلية )

ستخدام الأراضي المعرفة ييفية تأثير طريقة كل جانبا مريزيا الحصول على الأدوية ومن مرايز الرعاية الصحية الحكومية تا
في الرعاية الصـــــــــحية للســـــــــكان المحلين . وتتبع الاـــــــــريات المنتجة للأخاـــــــــاب نجا مختلفة: تبدأ بتلك التي تكتفي بتوفير 

التغذية وتأخذ و  مناـــــآت بدائية للغاية وطعام رديء للعمال، وتنتهي بالاـــــريات التي توفر لهم المســـــتوى الكافي من الغذاء
على عاتقها مسؤوليات عامة من حيث توفير مرايز للرعاية الصحية وخدمات طبية في مبانيها. ويصح هذا الأمر باكل 
خــاص في الحــالات التي تتقيــد فيهــا عمليــة إدارة الغــابــات بمعــايير مجلس رعــايــة الغــابــات أو برنــامج  إقرار خطط إصـــــــــــــــدار 

 (.4الاهادات الحرجية )انظر الفصل 
 
 المناطق المحمية والأمن الغذائي والتغذية 3-4-2
 

  Fallالتي يــانــت تتنــاقص أو يــادت تنقرض )الأنواع يثير توســــــــــــــيع المنــاطق المحميــة أســــــــــــــئلــة جــديــدة. فرفع أعــداد  
 إلى أيضــــــا أدى( Messmer ،2000( من خلال إدارة الأحياء البرية وحمايتها من الاســــــتغلال المفرح )Jackson ،2002و
في ولاية  الوطنية جيرلصـــــــــراع بن  الإنســـــــــان والأحياء البرية. وأدت حماية وإدارة المواطن الطبيعية في حديقة ومحمية فاقم ات

. 1993و 1970( بن  عامي Panthera leo persica) بمقدار الضعفغوجارات الهندية إلى ارتفاع عدد الأسود الآسيوية 
الفرائس  والطعام من ئلوالمو فيهما من حيث التنظيم الاجتماعي  الموجودةالأنواع ويان من الصــــــــــــــعب تلبية احتياجات 

، مما أســـفر عن خرو  أســـود عديدة من المحمية باتجاه القرى الأنواعوذلك ضـــمن النطاق الذي يدده الإنســـان لحرية هذه 
ر يون ما يقد  الوطنية في الكاميرون، خســــــــــر الســــــــــكان المحل Bénoué حديقة(. وفي محيط Pati ،2002و Vijayanالمحلية )
ه الماشجــــــية لكل في المائة من الدخل الســــــنوي الذي يانت تدر   18في المائة من دخلهم الســــــنوي من المحاصــــــيل و 31بنحو 
 التي تســببت بمعظم الخســائر من المحاصــيل يانت من الفيلة والبابون والببغاوات الخضــراء والخنازير البرية، في الأنواعف .أســرة

(. وفي Tchamba ،2003و Weladjiالحيوان المفترس المســــؤول عن معظم الخســــائر في الماشجــــية ) حن  أن ســــن ور الزباد هو
مزارع أمريكا الاـــــــــــمالية، أباد المســـــــــــتوطنون الأوروبيون يل الذئاب تقريبا. غير أن البرامج  التي نفُذت مؤخرا لايثار منها 

ة اشجتد احتمال ناوب الصراعات، وخاصة عندما ساهمت في عودة الذئاب إلى مواطنها الأصلية، وفي سياق هذه العملي
(. ويســـــاعد حظر الصـــــيد أو 2003وآخرون،   Musianiتكون تجارة الماشجـــــية المحلية هي الناـــــاح الاقتصـــــادي الرئيســـــي )

اعتماد قوانن  في الغابات المحمية أو الصــــــــــادر باــــــــــأنا شجــــــــــهادات على حفظ الأحياء البرية ولكن يمكن أيضــــــــــا أن يزيد 
الأحياء البرية والإنســــــــان وأن يؤثر في الأمن الغذائي والتغذية في المجتمعات المحلية التي تاــــــــكل فيها لحوم  الصــــــــراعات بن 

 . (2017وآخرون،  Burivalovaالطرائد البرية مصدرا هاما للبروتينات )
 

ن عليها يوســـــــــــــيلة و وللمناطق الحرجية المحمية أيضـــــــــــــا دور هام تؤديه في الأمن الغذائي والتغذية للكثيرين ممن يعتمد 
للعيش. وهم في بعض الحالات يســـــــــتفيدون مباشجـــــــــرة منها عبر اســـــــــتهلاك الأغذية التي تنتجها المناطق المحمية أو التي يتم 

في  فرص العمل والدخل فوائد غير مباشجــــرة تســــاهمتكون لالحصــــول عليها منها أو في محيطها. وفي مناطق حرجية أخرى، 
(. والاهتمام المتزايد بالســـــــــــياحة البيئية وازدياد إمكانيات Joppa ،2012هاجرين )بل وتجذب الم العيشاســـــــــــتدامة ســـــــــــبل 

ى إدارتها في المناطق المحمية وأثارا القلق باــــأن مد العنصــــر الباــــرينســــبة حضــــور من الدخول إلى المحميات الطبيعية رفعا 
 (. Distefano ،2005باكل مستدام، بما في ذلك تنظيم دخول العموم إليها )
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يد أن فوائد حفظ الغابات عالميا يمكن أن تتعارض مع ضـــــــرورة تحســـــــن  مســـــــتوى الأمن الغذائي والتغذية وتخفيف ب 
(. ففي المکســيك، أدى تنفيذ ماــروع يقضــي بدفع 2000وآخرون،  Kremenحدة الفقر لدى ســكان الغابات المحلين  )

عات المحلية لقاء حماية الغابات لضــــــــــــــمان خدمات المال لقاء صــــــــــــــون خدمات النظم الإيكولوجية إلى توفير المال للمجتم
(. 2011وآخرون،  Ibarraاستخدام الغابات لجمع الأغذية ) ما درجت عليه العادة منمستجمعات المياه، لكن أ حظر 

 وغالبا ما تقوم اســـــــــــــتراتيجيات إدارة المناطق المحمية من أجل حفظ مواردها الطبيعية بمنع المجتمعات المحلية من اســـــــــــــتخدام
(، وبتجاهل احتياجاتها وتطلعاتها، ونظم المعارف والإدارة المتوارثة المتعلقة بالغابات، 2016وآخرون،  Sylvesterمواردها )

ومؤســـــــســـــــاتها، ومنظماتها الاجتماعية، والقيمة التي يولونا للموارد البرية. ونتيجة لذلك، جعلت الغابات الوطنية والمناطق 
يفية عديدة، ولا ســـــــــــيما في أفريقيا وآســـــــــــيا وأمريكا اللاتينية، بعيدة يل البعد عن مواردها المحمية من شجـــــــــــرائح اجتماعية ر 

(. وفي يثير من الحالات، أدى ذلك إلى Dowie ،2009؛ Pimbert ،1997و Ghimireوتســببت لها بضــائقة اقتصــادية )
و التي طرُدت تي تعيش بالقرب منها ألدى المجتمعات المحلية ال العيشإضـــعاف مســـتوى الأمن الغذائي والتغذية وأمن ســـبل 

 (. Pretty ،1997 و Pimbert؛ Colchester ،1994من المناطق المحمية )
 

 الغابات المنتجة والأمن الغذائي والتغذية 3-4-3
 

، من المتوقع أن يزداد إنتا  الأخاــــــاب لتلبية الطلب المتزايد على الأخاــــــاب 2-2-3 القســــــمفي  ما وردعلى غرار  
لياف والطاقة والمواد المتجددة في المباني والأثاث. ويمكن أن تســــــــــــهم هذه الزيادة في التنمية الاقتصــــــــــــادية وزيادة لإنتا  الأ

فرص العمل، رهنا بالطرق التي تدار ها، ولا ســيما المجموعات التي ســتســتفيد منها. وفي ضــوء يل حالة بعينها وخصــوصــا 
 إنتا  الأخاـــاب المزيد من الدخل وفرص العمل للســـكان المحلين  أو أن ، يمكن أن توفر زيادةســـيجري تعديلهاالنظم التي 

 تؤثر سلبا في أمنهم الغذائي وتغذيتهم بينما تستفيد منها جهات فاعلة بعيدة عن الغابات. 
 

 لتلبية طلبات المســـــــــتهلكن  النهائين ، أو طلبات من يتا  إلى ويزرع قطاع الاـــــــــريات التجارية الغابات أســـــــــاســـــــــا   
لاســــتخدامها يمواد وســــيطة في عمليات الإنتا  الصــــناعي والتجاري. وقد تمنع المؤســــســــات العاملة في  الغابات منتجات

 مجال الغابات الســـــــكان الذين يعتمدون على الغابات من الاســـــــتفادة من موارد هذه الغابات، في حن  أنا تمنحهم دخلا  
الوقت  المحلين  بجمع المنتجات الحرجية غير الخاـــــبية وفي من ذلك تســـــمح للســـــكان أعلى على نحو طفيف، أو بدلا   ماليا  

 نفسه العمل لصالحها. 
 

الحطب  على المجتمعات المحلية القريبة من مزارع الصــنوبر الاــاســعة جمع ففي شجــيلي، على ســبيل المثال، يظر أحيانا   
في الغابات الطبيعية التي تدار في  (، بينما2001وآخرون،  Armestoوالمنتجات الحرجية غير الخاــــــــــــبية من هذه الغابات )

اســـــتخرا  المنتجات ب غابة الأمازون البرازيلية بموجب امتياز لاســـــتغلال الغابات العامة، يُســـــمح للمجتمعات المحلية قانونيا  
لى هذه لم تحظ خطط الإدارة بالموافقة، مما يعني أنه يُمنع الحصـــول ع بينماالحرجية غير الخاـــبية أثناء دورة تجديد الأشجـــجار 

 (. Silva ،2014و Calorioالمنتجات واستخدامها باکل مستدام )
 

الخاـــبية  المنافع العامة للقيود التي ينطوي عليها اســـتخدام وإنتا  المنتجات الحرجية غيرب التمتعضـــع يخوفي البرازيل،  
وما لعمل والضرائب، يم وقانون امن جانب المجتمعات المحلية بسبب فرض شجروح قانونية )لها علاقة بالصحة والبيئة والتنظ

 (.2002، وآخرون Shanley) عمليا   مستحيلا   عل إنتا  هذه المنتجات وتسويقها أمرا  الأمر الذي قد يج( إلى ذلك
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إلى تحســــن  مســــتوى الأمن الغذائي، فإن هذه التأثيرات يمكن أن تصــــبح عموم أ أن ارتفاع دخل الأســــر يؤدي مع و  
، والوصـــــول إلى الأســـــواق والموارد، والقوة الاـــــرائية، النوع الاجتماعيخرى. وإن عوامل مثل أيثر حد ة بســـــبب متغيرات أ

 الغابات ، تؤثر يلها في العلاقة بن  الدخل والأمن الغذائي فيوثقافيا   والخيارات المفضــــــــــــــلة في المجالات الغذائية اجتماعيا  
(Kennedy  وPeters ،1992.) 
 

لضـــــمان النظر باـــــكل  هاما   دورا   4اـــــهادات والحويمة التي تبُحث في الفصـــــل يمكن أن تؤدي آليات إصـــــدار ال و 
 أفضل في مسألة الأمن الغذائي والتغذية في المجتمعات المحلية. 

 

 الخلاصة: التحديات والفرص في مجال الأمن الغذائي والتغذية 3-5
 

الأمن  ديدة من حيث مســـاهماتها فيج وفرصـــا   يســـتتبع اشجـــتداد الطلب على الأراضـــي والغابات والأشجـــجار تحديات   
الغذائي والتغذية. وقد تهدد هذه التحديات والفرص بعض مســــــــــــــاهمات الغابات في الأمن الغذائي والتغذية، ولا ســــــــــــــيما 

أو عندما تاـــمل الفئات المهماـــة والأيثر هاـــاشجـــة. ومن ناحية أخرى، يمكن  عندما تكون هذه المســـاهمات أقل وضـــوحا  
تبرر حماية الغابات والاســـتثمار فيها وتوليد فرص عمل جديدة وفرص جديدة للتنمية المســـتدامة.  أن تخلق أســـبابا إضـــافية

ويبدو أن الأرقام العالمية تظهر إمكانات هامة لتأهيل الغابات وتطوير نظم الزراعة الحرجية. ويتطلب ذلك فهما أفضـــــــــــــل 
اء الطبيعية، ونظم والمعقدة مثل الغابات الثانوية، والفســــــــــيفســــــــــلقوى التغيير، والديناميات المؤثرة في الأطر الطبيعية المتغيرة 

 الزراعة الحرجية وأثرها على الأمن الغذائي والتغذية والتنمية المستدامة، وزيادة الدعم لتأهيل الغابات في المناطق المتدهورة.
 

لص، والمطلوب لا يفتأ يتق ا  وفي ضــوء النمو الســكاني العالمي والتنمية الاقتصــادية الاــاملة، أصــبحت الأراضــي مورد 
أيثر يس باـــأن ل ،صـــراعاتالتعددة. ومن المرجح أن تناـــأ المســـتخدام لامن الأطر الطبيعية المتعددة الوظائف تلبية أوجه ا

لزراعة واســــتخدام الأراضــــي الحرجية فحســــب، بل أيضــــا باــــأن أفضــــل الســــبل الكفيلة بتلبية الطلبات المحب ذة لســــاليب الأ
الة على الأراضـــــي والموارد الطبيعية، وأيضـــــا باـــــأن آليات الحويمة التي ينبغي اعتمادها لتوفير خدمات النظم المتزايدة والمنه

 الإيكولوجية المحلية والعالمية. وتبُحث هذه المسائل بمزيد من التفصيل في الفصل التالي. 
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لغذائي ن اكيف يمكن تحقيق الاستفادة المثلى من مساهمات الغابات والأشجار في الأم 4
 والتغذية بصورة مستدامة؟

 
توف ر الغابات والأشججار مساهمات عديدة مباشجرة وغير مباشجرة في الأمن الغذائي والتغذية من خلال قنوات مختلفة  

(. وتختلف هذه المساهمات إلى حد  يبير بن  البلدان والسكان وأنواع الغابات ونظم الإدارة.  1 الفصل) 4 الاكلمبي نة في 
ن مجموعات مختلفة تستفيد منها، بدرجات مختلفة وضمن أطر زمنية مختلفة. ومن المرج ح أن تاهد هذه المساهمات يما أ

 تغييرات عميقة بفعل الاتجاهات القائمة حاليا  والتي تؤثر على استخدام الأراضي والحراجة. 
 

التغذية، الأشججار في الأمن الغذائي و وقد توجد أوجه تآزر أو مقايضات محتملة بن  المساهمات العديدة للغابات و 
وجود الغابات والأشججار، وموقعها، ونوعها وترييبتها، وإدارتها وحقوق  على غرار الأمر الذي يعتمد على معايير عديدة

استخدامها وتوزيع الدخل الناشجئ عنها. يما أن جميع هذه المعايير رهنٌ بدورها بالقرارات التي تتخذها مختلف الجهات 
 لة، حسب ما تحد دها ترتيبات الحويمة. الفاع

 

الأخير أهمية الحويمة والتحديات التي تواجهها في قطاع الغابات، ويستعرض الأدوات  الفصلوسوف يناقش هذا 
 المتاحة على مستويات مختلفة، ويقترح سبلا  للمضي قدما  في تعزيز الإدارة المستدامة للغابات لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية.

 
وتاكل استراتيجيات الإدارة المستدامة للغابات وآليات الحويمة المتعددة المستويات طرقا  لتحقيق توازن أفضل 

لى نطاقات مكانية عبن  مختلف وظائف وأهداف الغابات والأشججار )التي تؤثر على الأمن الغذائي والتغذية بطرق مختلفة، 
وارد لدمج  التحديات العالمية والاواغل في مجال الإدارة المستدامة المحلية لمسابقة(، و ال الفصولوزمانية مختلفة، يما يرد في 

 الغابات. وسوف تساعد هذه الآليات على الوقاية من وقوع نزاعات بن  أصحاب المصلحة وإدارة هذه النزاعات.

 
 حوكمة الغابات والأشجار: لمحة عامة 4-1

 
ظ م الحياة التي تن القواعد الرسمية وغير الرسمية وإدارة ا "وضع( الحويمة العامة بأن2014) ،وآخرون Hydenيعر ف 

 تتفاعل فيه الدولة مع الأطراف الفاعلة الاقتصادية والمجتمعية لاتخاذ القرارات".الذي ال العامة، أي المج
 

تماعية جوعلى نحو أيثر دق ة، يمكن تعريف الحويمة بأنا مجموعة من النظم والقواعد والعمليات السياسية والا
يجري من خلالها  (2)تحد د طريقة اتخاذ القرارات وتنفيذها من جانب جهات فاعلة مختلفة و (1)والاقتصادية والإدارية التي 

 (.2015مساءلة أصحاب القرار )فريق الخبراء الرفيع المستوى، 
 

القواعد بحد  ذاتها )بما في  (1)تالية: ، يمكن النظر إلى الحويمة على أنا تضم  العناصر الثلاثة الالتعاريفوفقا  لهذه و 
الطريقة التي  (3)العملية التي يجري من خلالها وضع هذه القواعد واتخاذ القرارات؛ و (2)ذلك القواعد الرسمية وغير الرسمية(؛ 

 ب(.2014يجري من خلالها تنفيذ هذه القواعد والقرارات، وتقييمها ورصدها )فريق الخبراء الرفيع المستوى، 
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تمهيدا  لفهم الطرق الممكنة للمضي قدما  من حيث تعزيز حويمة الغابات والأشججار لتحقيق الأمن الغذائي و 
القضايا الرئيسية في مجال حويمة الغابات والأشججار بوصفها موارد ماترية،  القسم(، يعرض هذا 3-4 القسموالتغذية )

عليها  ضافة إلى حقوق السكان والمجتمعات المحلية في الحصولويسل ط الضوء على أهمية نظم ملكية الغابات والأشججار بالإ
 واستخدامها.

 

سابقة، توفر الغابات العديد من الفوائد المختلفة، على نطاقات جغرافية وزمانية مختلفة.  فصولويما هو مبن   في 
د هذا التنو ع في قد يول  ، للعديد من الأغراض المختلفة. و متباينةويستخدمها أصحاب مصلحة مختلفون، يتمتعون بقوة 

التصو رات والمصالح والأهداف توترات أو قد يمه د الطريق لناوء نزاعات. وقد تناأ عدة مجالات محددة ومحتملة من التوترات 
 بن :

 

 أهداف مختلفة، مثلا  بن  الصون والإنتا ؛ 

 مستويات مختلفة، بن  المحلي والوطني والعالمي؛ 

  المستوى ذاته أو على مستويات مختلفة.جهات فاعلة مختلفة، إما على 

 
ويمكن حاد ثلاث فئات واسعة من الصكوك المتصلة بحويمة الغابات والأشججار لتحديد وإدارة هذه الأهداف 

 والمستويات المختلفة:
 

   ؛تهاوإدار الغابات أهمية الجهات الفاعلة العامة في مجال ملكية إلى الإدارة المباشجرة، نظرا 

 مية أو الطوعية، بما في ذلك الحوافز؛القواعد، الإلزا 

  السوقآليات. 

 
المي، النظر في العديد من القضايا على المستوين  المحلي والع ضرورةوتتمثل إحدى النقاح الصعبة باكل خاص في 

 حيث قد تظهر أحيانا  تفاعلات متناقضة بينهما، في حن  لا تتوفر في أغلب الأحيان آلية مؤسسية لدمج  هذه الأبعاد
 المختلفة على نحو ملائم في عمليات اتخاذ القرار.

 
 الغابات والأشجار بوصفها موارد مشتركة 4-1-1

 
لتصو رات المتباينة، ل . يما تتطلب فهم اتتطلب حويمة مورد ماترك وإدارته المستدامة فهما  ماتريا  لندرته وقيمته

مات الدول والويالات العامة، والمؤسسات الخاصة، ومنظ – والأدوار المحددة والتفاعلات بن  مختلف فئات أصحاب المصلحة
(. وتتطلب Krott ،2005المعنين  بعملية اتخاذ القرارات على مستويات مختلفة ) -المجتمع المدني، والمجتمعات المحلية والأفراد

اصة مع هات الفاعلة الخأخيرا  أدوات ملائمة لإدارة المورد باكل جماعي، وتكييف الاواغل القصيرة الأجل لدى معظم الج
 المصلحة العامة في الأجل الأطول.

 
ويتمثل أحد الاروح الأساسية لإيجاد حلول ناجحة في مجال الحويمة في قيام حقوق واضحة ومعترف ها 

(Ostrom ،1990 .) حقوق استخدام موارد الغابات وإمكانية الحصول عليها بأهمية أساسية للتنمية المستدامةبالفعل تتسم و 
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مجموعة  الغابات لأغراض مختلفة من جانب استخدام يذلك الأمر بفعلتحدٍّ  وتحسن  الأمن الغذائي والتغذية، إنما تاكل 
 واسعة من أصحاب المصلحة.

 
 :هما اثنتن تصنيفا  لأنواع السلع والخدمات بالاستناد إلى ميزتن   Samuelson (1954)وقد وضع 

 

  ي فرد آخر؛أاستهلاك  تقويضرد للسلعة أو الخدمة إلى ف أيعدم التنافس: لا يؤدي استهلاك 

  ن استهلاك السلعة أو الخدمة.معدم قابلية الاستبعاد: لا يمكن استبعاد أي فرد 

 
 .13تتيح هاتان الخاصتان التمييز بن  أربع فئات من السلع أو الخدمات، يما يرد في الجدول و 
 

 السلع والخدمات الخاصة والعامة 13الجدول 
 

 للاستبعاد ةقابلعدم ال للاستبعاد ةقابلال يزةالم
 الموارد المجم عة الماترية السلع الخاصة ةتنافسي

 السلع العامة منافع النادي ةغير تنافسي

 
أما الأمثلة الواضحة عن السلع والخدمات العامة التي تقدمها الغابات والأشججار فهي الحفاب على التنو ع 

ظيم الكم ي والنوعي للمناخ والمياه. ويمكن تصنيف سلع وخدمات أخرى، مثل حطب الوقود البيولوجي، إضافة  إلى التن
والمنتجات الحرجية غير الخابية، إم ا ضمن السلع الخاصة، أو منافع النادي أو الموارد المجمعة الماترية، حسب حقوق الملكية 

 بلدان وأنواع الغابات.أنا تختلف بن  الو والاستخدام المرعية في الغابة المعنية، سيما 
 

(، ومن المرجح Ostrom ،1990يذلك، من الصعب عادة توفير حويمة السلع العامة والموارد المجم عة الماترية )
(، بما يؤدي إلى استنفاد غير مستدام للموارد أو تلفها 1968) Hardin ا وصفهتيساة الإرث الماترك" الأأن تعاني من "م

يمكن أن يسب ب الحصول غير المنظ م استغلالا  مفرطا  لموارد الغابات، الأمر الذي يقو ض بالتالي على نحو لا يمكن إصلاحه. و 
قدرتها على المساهمة في الأمن الغذائي والتغذية على نحو مستدام. وقد أ  تحديد سوء الحويمة بأنه السبب الرئيسي لإزالة 

 (.16 الإطارالغابات وتدهورها )أنُظر 
 

 
 ار سوء الحوكمة على إزالة الغابات وتدهورهاآث  16 الإطار

 
غطاء أساسية في قطاع الغابات. وهي تؤدي دورا  مريزيا  في تغير ال مسألةيُسلَّم باكل واسع بأن سوء الحويمة هي  

(، تامل 2007) ،وآخرون Kanninen (. وبحسبPfund ،2011و Colfer) الاستوائيةالحرجي في العديد من الدول 
 قد تساهم في إزالة الغابات غير الخاضعة للمراقبة حقوق ملكية محددة باكل سيء، وعمليات غير شجفافة العناصر التي

لاتخاذ القرارات، والفساد، وغياب المساءلة، وقوانن  غير ملائمة ومتضاربة باأن الغابات، وقدرة ضعيفة على إنفاذ 
 القوانن .
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لمنتجات التي تنتهك القوانن  الوطنية والدولية باأن حصاد ا راجةالحقطع الأشججار غير القانوني إلى أناطة  وياير 
(. وتامل الأناطة غير الماروعة: قطع الأشججار في Buckrell ،2011و Brackالخابية وتجهيزها ونقلها وتصديرها )

تفادي و تجهيز الأخااب من دون رخص؛ و الحصاد ما فوق الحصص المسموح ها؛ و المناطق المحمية أو من دون تصريح؛ 
دفع الضرائب والرسوم؛ وانتهاك اتفاقات التجارة الدولية. يما أن انتاار قطع الأشججار غير القانوني على نطاق واسع، 
والتحويل غير القانوني للأراضي إلى استخدام زراعي تاكل جميعها إشجارات عن فال الحويمة، وبخاصة في المناطق 

سبة ناحتساب الأرقام بدقة، قُد ر أن الأخااب غير القانونية تمثل  حالةاست(. ورغم Brack ،2003الحدودية النائية )
 (.2012 ،وآخرون Putzفي المائة من التجارة العالمية في المنتجات الخابية الأساسية ) 10 قد تصل إلى

 
ووفقا  لدراسة أجراها البنك الدولي، قد يكون أيثر من نصف جميع عمليات قطع الأشججار في جنوب شجرق  

يا، وأفريقيا الوسطى وأمريكا الجنوبية غير قانوني، رغم أن المعدل قد يكون أعلى باكل يبير في بعض البلدان: قد آس
-Pereiraفي المائة من أناطة قطع الأشججار في إندونيسيا وغابون وبوليفيا وبيرو غير قانوني ) 80إلى  70يكون مثلا  

Goncalves ل قطع الأشججار غير القانوني بالنسبة إلى حكومات ، مث  2005و 1995(. وبن  عامي 2012 ،وآخرون
 ،وآخرون Pereira-Goncalves)مليار دولار أمريكي في العام من الإيرادات المفقودة  15ـ بالبلدان النامية ما يقُد ر 

لموارد ا غير القانوني العديد من الماايل الأخرى، بما في ذلك الضرر البيئي، وخسارة الأشججار(. ويسبب قطع 2012
، Buckrellو Brack؛ Brack ،2003الخابية للأجيال المقبلة، وتوفير العائدات للمجموعات المتمردة الماارية في النزاع )

(. يما أن الطابع الواسع النطاق لقطع الأشججار غير القانوني وضعف إنفاذ القوانن  يوفران حوافز قليلة للاستثمار 2011
 فة ( لقطع الأشججار، أو في تجديد الغابات.في ممارسات محس نة )وأيثر يل

 
وتجري معالجة مسألة سوء حويمة الغابات من خلال مجموعة من المبادرات على المستوى الدولي والإقليمي  

 مجملفي المائة من  60حوالي  يانمثلا ،   2001في عام ف(. Nussbaum ،2007 و Saundersالوطني )شجبه والوطني و 
(. أم ا 2012 ،وآخرون Pereira-Goncalvesالحويمة )خاصة ب مكو ناتيضم   قطاع الغابات رامج  البنك الدولي فيب

ؤسسات فعالة : وجود مما يلي الإصلاحات الواسعة النطاق في مجال الحويمة التي أ  اقتراحها لقطاع الغابات فتامل
ة نفاذ التاريعات؛ وحيازة واضحذات أدوار ومسؤوليات محددة بوضوح؛ وتاريعات واضحة وملائمة؛ والقدرة على إ

وموثوقة للأراضي؛ وإنااء نظم وطنية للتحقق والرصد؛ وماارية جميع أصحاب المصلحة في عمليات اتخاذ القرارات 
 السيئةادية الحوافز الاقتص لإلغاء)بما في ذلك المجتمع المدني والقطاع الخاص(؛ وتنمية المساءلة؛ وإصلاح السياسات 

 (.Eliasch Review ،2008لإزالة الغابات )
 

 

وحن  يكون من الصعب استبعاد المستخدمن  من الموارد المجم عة الماترية، بما يؤدي إلى خطر الاستغلال المفرح، يمكن 
ستخدمن ، وأنظمة وصكوك سياساتية محد دة بوضوح، مثل الحصص المبلوغ الاستخدام المستدام من خلال حقوق 

( ثمانية 1990) Ostrom(. ومن هذا المنظور، يدد Widmark ،2007و Sandström؛ Ostrom ،1990والتراخيص )
 لتصميم عملية إدارة الموارد المجمعة الماترية: مبادئ
 

 حدود محدد ة بوضوح )استبعاد فع ال لأطراف خارجية غير مؤهلة(؛ 

 ؛هاوتوفير  قواعد متصلة بتخصيص موارد ماترية متكي فة مع الظروف المحلية 

 لية اتخاذ القرارات؛الماارية في عمبيار الجماعي التي تسمح لمعظم الجهات المعنية بتخصيص الموارد ترتيبات الخ 

 رصد فعال من جانب جهات الرصد التي هي جزء من جهات التخصيص، أو تكون مسؤولة أمامها؛ 

  لمحلي؛اجدول بالعقوبات المتدر جة المفروضة على جهات تخصيص الموارد التي تنتهك قواعد المجتمع 
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  النزاعات تكون زهيدة الثمن وسهلة المنال؛ لتسويةآليات 

  مستوى؛ الأرفعتعترف به السلطات الذي حق تقرير المصير للمجتمع المحلي 

  في حال الموارد المجم عة الماترية الأوسع نطاقا ، تنظيم المؤسسات المتداخلة باكل طبقات متعددة، مع وضع موارد
 لية على مستوى القاعدة.مجم عة ماترية صغيرة ومح

 
غير أن نظم إدارة هذه الموارد المجم عة الماترية تواجه اليوم تحديات يبيرة مثل إدارة الموارد العابرة للحدود الوطنية، أو 

ع مصحاب مصلحة أيثر تنو عا  ذات مصالح ومهل زمنية أيثر تنوعا ، وغالبا  ما تترافق أالحاجة إلى إدارة الموارد بالنسبة إلى 
ضغوطات متزايدة على الموارد بحد  ذاتها. وأم ا القرارات التي تتخذها جهات فاعلة حكومية أو غير محلية لمعالجة التحديات 

 حقوقع مجالات محمية جديدة، فقد تتضارب م تحديدمن خلال مثلا  الأوسع نطاقا ، مثل الحفاب على التنوع البيولوجي 
 Westسبل عياها ) تأمن و  تهاالغذائي وتغذي هاأمن لتحقيقاستخدامها و  ارد الغاباتمو  في الحصول علىالمجتمعات المحلية 

 (.2006، وآخرون
 

 ملكية الغابات والأشجار 4-1-2
 

، أو ملكي تهاونقل  اوالتحكم ه الغابات استخدامفي يد د تقييم الموارد الحرجية ملكية الغابات بأنا الحق القانوني  
أ(. وهذا يامل ملكية الأشججار التي 2012ة وباكل حصري )منظمة الأغذية والزراعة، ، بحري  هاأي فوائد أخرى ناشجئة عن

أو د  ذاتها ملكية الأرض بح تتطابق معتنمو على أراض  مصن فة يغابات، بغض  النظر عم ا إذا يانت ملكية هذه الأشججار 
 (.2015 ،وآخرون Whiteman)لا تنطبق معها 

 

 ملكية الغابات
 

 أ(:2012مييز بن  ثلاث فئات من الملكية )منظمة الأغذية والزراعة، يمكن الت
 

 عامة شجريات أومؤسسات  أو؛ إداريةوحدات أو على المستوى الوطني؛  الدولة تملكهاغابات عامة: اللكية الم 
 على المستويات الوطنية الفرعية.

 أو لربح؛ ا تتوخىتبغي أو لا  خاصة ييانات ومؤسسات  ؛ أووعائلاتأفراد  يملكهااصة: غابات الخلكية الم
 مجتمعات محلية أو قبلية أو مجتمعات من السكان الأصلين .

 عروفة: المناطق الحرجية التي تكون ملكيتها غير معروفة أو غير واضحة أو متنازع عليها.الملكية غير الم 

 
لال بالفعل، يمكن نقل حق استغ والاستغلال والاستخدام. وتاكل ملكية الغابات مفهوما  مختلفا  عن حقوق  

في هذه  ،مثلا  فتكون إلى جهات فاعلة خاصة من خلال امتيازات محد دة زمنيا   الدولةمن واستخدام الغابات المملوية 
حدودا   (، قد تفرض القواعد2-4 القسم، ملكية الغابات عامة إنما يكون استخدامها خاص. وعلى العكس )أنُظر ةالحال

 على الملكية الخاصة وحقوق الاستخدام.
 
، غط ت الملكية العامة 2010( أنه في عام 2015ر التقييم الأخير للموارد الحرجية )منظمة الأغذية والزراعة، ويقد    

يار مل 0.8هكتار(، فيما شملت الملكية الخاصة حوالي خمسها )ما يقارب  اتمليار  3ثلاثة أرباع غابات العالم )حوالي 
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يبن   الجدولان و (. 2015، وآخرون Whitemanفي المائة ) 4هكتار( والملكية غير المعروفة أو غير الواضحة غط ت حوالي 
 . 2010عام في توزيع ملكية الغابات حسب الأقاليم والمجالات المناخية  15و 14

 

قاليم في قطاع الغابات في جميع الأ ارةوالإدإنما تبقى الملكية العامة للغابات الاكل الطاغي من أشجكال الملكية   
 التي تملكهابات (. وقد يعُزى تفسير النسب المئوية العالية من الغاالاستوائيوالمجالات المناخية )باستثناء المجال المناخي شجبه 

للدولة  ملكرجية بأنا لدولة في أوروبا وفي المجال الامالي في جزء منه إلى أهمية الغابة الروسية التي يفيد تقييم الموارد الحا
في المائة من الغابات حيث أن أغلبيتها خاضع لملكية الحكومة الفدرالية  91 تملك الدولة في المائة. وفي يندا، 99بنسبة 

 (.2015)منظمة الأغذية والزراعة،  تهاوإدار 
 

 الأقاليمحسب ب 2010ملكية الغابات )النسبة المئوية من إجمالي مساحة الغابات( عام  14الجدول 
 

 غير معروفة خاصة عامة الإقليم
 %0.3 %11 %84 أفريقيا
 %0.2 %23 %77 آسيا
 %0.8 %11 %89 أوروبا

 %4.5 %32 %61 أمريكا الشمالية والوسطى
 %0.8 %42 %56 يانياسأو 

 %11.2 %17 %62 أمريكا الجنوبية
 %3.5 %19 %74 العالم

في المائة من مساحة  100في المائة لأن البيانات المتوفرة لا تغطي  100عن نسبة  ا  سطر مختلف ملاحظة: قد يكون مجموع النسب المئوية في يل
 الغابات في جميع الأقاليم.

 .(2015) منظمة الأغذية والزراعةالمصدر: 
 

 حسب المجالات المناخية 2010ملكية الغابات )النسبة المئوية من إجمالي مساحة الغابات( عام  15الجدول 
 

 غير معروفة خاصة عامة يمالإقل
 %0.7 %6 %93 الشمالي
 %0.1 %48 %52 المعتدل

 %10.3 %34 %48 شبه المداري
 %5.5 %15 %74 المداري

 .(2015) منظمة الأغذية والزراعةالمصدر: 
 

في المائة في السنة، في حن  ازدادت  0.24بنسبة  2010و 1990تراجعت مساحة الغابات العامة بن  عامي وقد  
هذا الانخفاض في مساحة يبرز و  39(.2015في المائة في السنة )منظمة الأغذية والزراعة،  1ساحة الغابات الخاصة بنسبة م

                                                      
في المائة من إجمالي مساحة الغابات ذات الملكية  76وبلدا   169تامل هذه الاتجاهات فقط البلدان التي أعطت البيانات خلال الفترة ياملة، أي   39

 في المائة من إجمالي مساحة الغابات ذات الملكية الخاصة. 89وبلدا   170العامة؛ 
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في المائة في السنة على التوالي(. وفي أفريقيا، يمكن  0.49و 0.65في آسيا وأفريقيا )بنسبة  باكل خاصالغابات العامة 
اجعت باكل ة تر ـــــــــات الخاصـــا  إلى أن مساحة الغابـــارير تاير أيضـــا أن التقـــسيم ع بإزالة الغاباتــــــتفسير هذا التراج

ارتفعت د قفي آسيا، تفيد التقارير بأن مساحة الغابات الخاصة  من ذلك (. وعلى العكسفي المائة سنويا 0.16-ف )ــــــطفي
في المائة من هذه الزيادة  72(؛ ويفُس ر 2010و 1990ي مليون هكتار بن  عام 87في المائة في السنة )+ 5.32بنسبة 

في المائة منها بفعل عملية التحريج  الصافية، والباقي بانخفاض في الملكية غير  24بخصخصة مساحة الغابات العامة، و
 المعروفة خلال هذه الفترة.

 
لغابات العامة التقارير إلى أن مساحة اوهذا الاتجاه في الخصخصة هو الأقوى في المجال المناخي المعتدل، حيث تاير  

 1990في المائة في السنة بن  عامي  1.76في المائة في حن  ازدادت مساحة الغابات الخاصة بنسبة  0.53تراجعت بنسبة 
 1990مليون هكتار في مساحة الغابات الخاصة بن  عامي  95. أم ا في المجال المعتدل، تفُسر  الزيادة المعلنة والبالغة 2010و
مليون  55مليون هكتار في مساحة الغابات العامة، في حن  أن المساحة المتبقية والبالغة  40بتراجع وصل إلى  2010و

(. وفي المناطق المدارية، تراجعت 2015، وآخرون Whitemanهكتار تتأتى من استثمارات القطاع الخاص في التحريج  )
الغابات الخاصة  ةفي حن  ازدادت مساح 2010و 1990 السنة بن  عامي في المائة في 0.45الغابات العامة بنسبة  ةمساح
 40في المائة فقط في السنة. 36.0بنسبة 

 

وقد شجهد العقد الأول من القرن الحادي والعارين موجة  جديدة من عمليات واسعة النطاق لحيازة الأراضي لإقامة  
إنما يطرح  آسيا. وهذا يمثل فرصة اقتصادية للبلدان المضيفة،مزارع زيت النخيل والمطاح في أفريقيا الوسطى وجنوب شجرق 

أيضا  تهديدا  بالنسبة إلى الحفاب على الغابات الطبيعية، وإلى حصول المجتمعات المحلية على الأراضي والموارد. وهدف تحويل 
صميم وإدارة ي تسعى إلى تالمخاطر إلى فرص، من الضروري إقامة آليات جديدة للحويمة على الصعيدين الوطني والإقليم

ختلفن  وعلاقات القوة القائمة بينهم المصلحة المخطط متكاملة لاستخدام الأراضي، نظرا  إلى اهتمام أصحاب 
(Feintrenie ،2014.) 
 

( لم تُظهر أي علاقة 2015)منظمة الأغذية والزراعة،  2015عام لوالمثير للاهتمام هو أن نتائج  تقييم الموارد الحرجية  
ن  الملكية الخاصة للغابات وتوس ع المزارع الحرجية أو مساحة الغابات المستخدمة لانتا . يذلك، فإن البيانات المتوفرة عن ب

تطو ر ملكية الغابات غير مفص لة على نحو ياف  لتحديد ما إذا يانت التغييرات في الملكية تؤدي إلى أي تغييرات يبيرة في 
(. وقد تعُزى هذه النتائج  إلى تعريف تقييم الموارد الحرجية 2015 ،وآخرون Whitemanابات )تحقيق الإدارة المستدامة للغ

بالفعل، تامل فئة "الملكية الخاصة" أنواعا  مختلفة جدا  من الغابات الخاضعة لإدارة أصحاب مصلحة مختلفن  و بحد  ذاته. 
غراض الحجم، المنظمات غير الحكومية والمجتمعات المحلية( لأجدا  )الأفراد والعائلات، المؤسسات الخاصة الصغيرة أو الكبيرة 

(. وما إلى ذلك الغاباتو التنوع البيولوجي مختلفة جدا  )إنتا  الأخااب، جمع المنتجات الحرجية غير الخابية، والحفاب على 
ادارة، شججار الخاضعة لعلاوة  على ذلك، في العديد من البلدان حيت تملك الدولة الحصة الأيبر من الغابات ومزارع الأ

(. 2015، وآخرون Viraإلى أجهزة حكومية محلية أو مجتمعات محلية ) استخدامهاو/أو حقوق  تهاتقوم عادة  بتفويض إدار 

                                                      
انات المتاحة تغطي البي الاستوائيةفي المائة من إجمالي مساحات الغابات، في حن  أنه في المناطق  100في المناطق المعتدلة، تغطي البيانات المتاحة نسبة   40

 ذات الملكية العامة.في المائة فقط من إجمالي مساحات الغابات  58في المائة من إجمالي مساحات الغابات ذات الملكية الخاصة، إنما  86نسبة 
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في  22ع إلى نسبة إدارتها، وترتفب تقوملمجتمعات المحلية أو اباكل قانوني  تملكهافي المائة من غابات العالم  11ويقُد ر أن 
 (.2015البلدان النامية )مبادرة الحقوق والموارد،  المائة في

 

. وفي على المستوى العالمي 2010في عام  يانت نسبة ملكية الغابات غير المعروفة أو غير الواضحة صغيرة نسبيا  و  
ها. وفي  فبلدان عديدة، يمكن اعتبار ملكية الدولة موقفا  تلقائيا  في غياب أي ملكية أخرى غير محد دة بوضوح وغير معتر 

الواقع، في حن  أن العديد من هذه المساحات مملوية تقنيا  من الدولة، غير أنا تُستخدم من جانب السكان المحلين  لأغراض 
ه(. أم ا البلدان التي واستخدامها )وفقا  للتعريف أعلا لتحكم هالمختلفة، مم ا يعني أن الدولة لا تتمتع دوما  بالحقوق الحصرية 

ملكية غير معروفة، فقد تعتبر أن ملكية الدولة من دون سلطة الإشجراف عليها غير مستدامة في الأجل الطويل، أفادت عن 
 (.2015 ،وآخرون Whitemanوقد تكون مستعدة لمعالجة هذه المسألة )

 
 حيازة الأشجار

 
ظم الحيازة ن، خاصة في بعض نأنما غالبا  ما تختلفاو من الهام التمييز بن  حيازة الأراضي وحيازة الأشججار، سيما  

(، ونظرا  إلى أن نظم حيازة الأشججار تؤثر باكل Nabanoga ،2007و Howard؛ 1989العرفية )منظمة الأغذية والزراعة، 
 في الأراضي الزراعية. لا سيما(، Fortmann ،1984)أو تحفيزه عميق على يبح نمو الأشججار 

 
، Riddellو Fortmannحقوقا  تلقائية في الأشججار التي تنمو عليها )ملكية الأراضي  لا تمنحوفي حالات عديدة،  
(. وقد أفيد عن أمثلة حيث أن حقوق الملكية أو حقوق الاستخدام المتصلة ببعض الأشججار الخاصة، حو داخل 1984

حالات (. وفي Castro ،1983غابة، يان يملكها أصحاب حقوق مختلفون عن مالكي أو مستخدمي الغابة بحد ذاتها )
أخرى، ول دت زراعة الأشججار حقوقا  متصلة بالأرض التي تنمو عليها؛ ويانت هذه ممارسة شجائعة في يل أنحاء أفريقيا الغربية 

 (.1989)منظمة الأغذية والزراعة، 
 

اضعة خوفي حالات أخرى، حو في المناطق حيث تكون ملكية الأراضي الزراعية خاصة، تبقى المناطق الحرجية  
المجتمعات المحلية أو مجموعات محلية أخرى. وفي بعض البلدان، تكون ملكية جميع الأشججار في البلاد منوطة رسميا   ولايةل

بالدولة، وتفُرَض عقوبات على قطع الأشججار من دون إذن، حو الأشججار الموجودة في أرض المزارع. ففي المغرب مثلا ، 
 Biermayr-Jenzanoإلى الدولة حو حن  تنمو على أرض خاصة ) (Argania spinosa) تعود ملكية أشججار الأرغان

أن هذا النوع من التاريعات مصم م لحماية الأشججار، غالبا  ما تول د الأثر المعايس وتحول دون مع (. و 2014 ،وآخرون
 (.Murray ،1981مبادرة المزارعن  إلى زراعة الأشججار بأنفسهم )

 
اجيع قد تت سم تفاصيل الترتيبات، أيانت رسمية أو غير رسمية، بأهمية حاسمة لتوحن  يتم تأجير الأراضي الزراعية،  

، يهإلأو عدم الحاجة  المستأجر على زراعة الأشججار أو ثنيه عن ذلك. يما أن مدة العقد، والحاجة إلى طلب إذن المالك
 العقد هي من بن  العوامل التي ينبغي البحث فيها.  عند انتهاءووجود تعويض 
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 استخدامهاالحصول على الموارد وحقوق  4-1-3
 

ختلفون، أو مجموعات من أصحاب المصلحة، بحقوق مختلفة في الأراضي والموارد المصلحة الميمكن أن يتمتع أصحاب  
. وهذا يعني أن حو المنظر الطبيعي الواحد قد يخضع لابكة معقدة  الطبيعية في قطعة الأرض ذاتها، باكل متزامن أو متتال 

في تايلند مثلا ،  (.Dohrn ،2010 و Fuys؛ Bruce ،1999؛ Bruce ،1988 و Fortmannحقوق الملكية المختلفة )من 
، Dohrnو Fuysخفضة )في الأراضي المن أفراد التي يملكهايتمتع سكان الأراضي المرتفعة بحقوق في جمع الخيزران في المزارع 

، Bruceنزاعات بن  أصحاب الحقوق رغم وجود آليات وساطة ) (. وقد تسب ب هذه الابكة المعقدة من الحقوق2010
(. على سبيل المثال، في جنوب غرب المغرب، غالبا  ما تناأ نزاعات بن  رعاة الجمال والماعز من البدو الرح ل الذين 1999

 ،وآخرون Biermayr-Jenzanoيتمتعون بحقوق الرعي والسكان المحلين  الذين يتمتعون بحقوق استغلال ثمرة الأرغان )
2014.) 

 
يما أن مسألة الحصول على الموارد وحقوق استخدامها حاسمة  بالنسبة إلى الأمن الغذائي والتغذية لدى العديد من  

الأشجخاص والمجتمعات التي تعتمد على الغابات، بما في ذلك السكان الأصلين . فالمجتمعات المحلية التي تتمتع بحكم الواقع 
على الموارد وحقوق استخدامها أيثر عرضة  من مالكي الأراضي الخاصن  أو المجتمعات الخاصة مم ن بإمكانية الحصول 

امتيازات قطع أد ت (. على سبيل المثال، 2012يتمتعون بحكم القانون بحقوق على الموارد الطبيعية )مبادرة الحقوق والموارد، 
عتمدون آلاف الأشجخاص الذين ي إلى تاريد السكان الأصلين على أراضي  ةالأشججار وعمليات قطع الأشججار غير القانوني

 (.2009أمنهم الغذائي وتغذيتهم وسبل عياهم )الأمم المتحدة،  من أجلعلى الغابات 
 

الحالة الخاصة بالبلدان  17 الإطاريفص ل و وتختلف القواعد المتصلة بالحصول على أراض  خاصة بن  البلدان.  
  والنرويج  والسويد، يتمتع مالك الأرض بحق الصيد الذي ترعاه تراخيص الصيد. أم ا في يندا،في فنلندا ف. نافيةيالإسكند

 نافيةيلإسكندافإن تراخيص الصيد تنظ م أيضا  الصيد. غير أن مالك الأرض لا يتمتع بأي حق حصري مقارنة  بالتدابير 
(Heikkila وAarnio ،2001 ؛Storaas 2001 ،وآخرون.) 
 

 لى الأراضي وتوفير التوت والفطر في فنلندا والسويد والنرويجإ النفاذحقوق  17 راالإطا
 

، 70فقد بلغت  :في فنلندا والسويد والنرويج  إن النسبة المئوية للأراضي الحرجية المملوية لجهات خاصة يبيرة جدا   
 (.2015ية والزراعة، ذجية )منظمة الأغوفقا  للتقييم الأخير للموارد الحر  2010في المائة على التوالي عام  80و 75و
 

وفي هذه البلدان، يتيح القانون لعامة الناس الحصول على جميع الأراضي، أيانت عامة أو خاصة. لذا، فإن  
استخدامات عديدة لأغراض مختلفة )ليس فقط لإنتا  الأخااب، إنما أيضا  لجمع المنتجات الحرجية غير الخابية من جانب 

ام في لحق العإلى اموارد مجمعة ماترية نظرا   خاصة مع وجودتول د حالات نزاع بن  أصحاب المصلحة،  ( قدالناس عامة
 الحصول على الأراضي.

 

ل إلى الحق العام في الحصول على الأراضي لعامة الناس الحق في الدخو  يوف ربالنسبة إلى فنلندا والسويد والنرويج ، و  
ر والأعااب للاستهلاك الفردي ولأغراض تجارية على السواء. إنما في بعض المناطق أراض  خاصة مثلا  لقطف التوت والفط

في فنلندا والنرويج ، يعُفى التوت من الحق العام. يما أن بعض الأراضي الخاصة، مثل الساحات والحدائق، معفاةٌ من حق 
قطف الجوز رث تاريخي ما زال قائما  يقضي ب، نظرا  إلى إفي السويد الحصول عليها. إضافة  إلى ذلك، لا يُسمح بقطف الجوز
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القيمة  ارتفاع(. وفي ظل  الاهتمام المتنامي بالتوت السويدي، ونظرا  إلى Nordiska ministerrådet ،1997لإطعام الخنازير )
 Sténsإلى الأراضي وقطف التوت لأغراض تجارية ) الناس الاقتصادية للتوت، ازدادت النزاعات حول وصول عامة

  (.Sandström ،2013و

 
 الاستخدام العرفي للموارد الحرجية

 

أو لية طويلة  عبر التقاليد الافهية المتأتية عن ملاحظات متوارثةتتمتع مجتمعات عديدة بمعارف يبيرة وبمعتقدات  
الممارسات التقليدية ارف و الأجل باأن البيئة المحلية، وقد أناأت نظما  لادارة الذاتية التي ترعى استخدام الموارد. يما أن المع

لدى السكان الأصلين ، والاستخدامات العرفية للموارد البيولوجية، تاكل القاعدة الأساسية للأمن الغذائي والتغذية 
بالنسبة إلى الأشجخاص الذين يعتمدون على الغابات في أقاليم عديدة. وقد أشجارت بعض الدراسات التجريبية التي أُجريت 

 صادح( وأفريقيا الوسطى حول المعارف التقليدية والأمن الغذائي والتغذية إلى أدل ة بأن 2012 ،وآخرون Elliotفي يندا )
ية على والمحافظة عليها من جانب السكان الأصلين  وفقا  للتقاليد العرفية قد تترك آثارا  إيجاب هاوإعدادالأغذية الحرجية البرية 

 (.2014صعيد المحلي )التقييم القطري الماترك، الأمن الغذائي والتغذية، ولا سيما على ال
 

وقد لزم بعض الوقت لاقرار بالعلاقة المعقدة التي تقيمها المجتمعات الأصلية مع الغابات، ولتكتسب طابعا  رسميا   
اعتمدتها عدة  تيوالإعلانات الدولية ال بالمبادئعلى المستوين  الدولي والوطني. ولكن حو اليوم، يبقى هذا الإقرار محدودا  

( المسار من Brundtland ،1987" )مستقبلنا الماتركبعد أي قيمة قانونية. ويدد التقرير بعنوان " إليهادول، إنما لم تسند 
خلال التاديد على أن نقطة الانطلاق لسياسة عادلة وإنسانية لهذه المجموعات تتمثل في الإقرار بحقوقها التقليدية في 

 خرى التي تحافظ على طريقة عياها، وحماية هذه الحقوق.الأراضي والموارد الأ
 

منه( الدور الحيوي للسكان الأصلين  في إدارة  22)في المبدأ  41(1992وقد بن   إعلان ريو باأن البيئة والتنمية ) 
ن  على أنه يتعذر البيئة وتنميتها بسبب معارفها وممارساتها التقليدية. وتصر  معظم الصكوك القانونية الدولية منذ ذلك الح

يتمكنوا من  ، وبخاصة السكان الأصلين ، الذين ينبغي أنوإشجرايها تحقيق التنمية المستدامة من دون حماية المجتمعات المحلية
نصبو ( بعنوان "المستقبل الذي 2012) 20الحصول على حقوق خاصة وفقا  لتقاليدهم المحددة. يذلك، سل م إعلان ريو+

والابتكارات والممارسات التقليدية للاعوب الأصلية والمجتمعات المحلية تسهم إسهاما  هاما  في حفظ  لمعارف"بأن ا 42"إليه
التنوع البيولوجي واستخدامه بصورة مستدامة، ويمكن لتطبيقها على نطاق أوسع أن يدعم الرفاه الاجتماعي واستدامة سبل 

التنوع  تعتمد في يثير من الأحيان بصورة مباشجرة للغاية على "، وأيضا  "بأن الاعوب الأصلية والمجتمعات المحليةالعيش
وع وتلك النظم ا بصورة مباشجرة من فقدان ذلك التنتضرر   الأشجد  البيولوجي والنظم الإيكولوجية، ومن ثم فإنا يثيرا  ما تكون 

، 43اأن حقوق الاعوب الأصلية، اعتمدت الجمعية العامة للأمم المتحدة إعلان الأمم المتحدة ب2007وتدهورهما". وفي عام 
 تحديد الأولويات في مالذي يد د المعايير الدنيا لبقاء السكان الأصلين  في العالم، ويرامتهم ورفاههم، بما في ذلك "حقه

 والموارد الطبيعية الأخرى أو استخدامها". موالاستراتيجيات لتطوير أراضيه
 

                                                      

 .http://www.unesco.org/education/pdf/RIO_E.PDFالموقع  متاح على  41 
)أ  الدخول إليه في مايو/أيار  http://www.un.org/disabilities/documents/rio20_outcome_document_complete.pdfمتاح على الموقع  42 

2017). 
 .ts/DRIPS_en.pdfhttp://www.un.org/esa/socdev/unpfii/documenمتاح على الموقع   43 

http://www.unesco.org/education/pdf/RIO_E.PDF
http://www.un.org/disabilities/documents/rio20_outcome_document_complete.pdf
http://www.un.org/esa/socdev/unpfii/documents/DRIPS_en.pdf
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العرفي هو أن العلاقة التي تقيمها الاعوب الأصلية مع الأغذية وأحد الأسباب المقترحة لنجاح استخدام الغابات  
هي علاقة ثقافية عميقة. وقد اقترحت دراسة حالة حول بعض الأمم الأولى في يندا مفهوم "الأمن الغذائي الثقافي" للتاديد 

اد التقليدية ق الحصعلى قدرة الاعوب الأصلية على الحصول باكل موثوق على الأغذية التقليدية الهامة من خلال طر 
(Power ،2008 يذلك، قد مت دراسات عديدة في أفريقيا الوسطى أدل ة عن أنه حن  يان يتم حصاد المنتجات الحرجية .)

للاستهلاك المحلي، يانت تقنيات الحصاد التي استخدمتها المجتمعات الحرجية أيثر استدامة ، وسه لت تجد د الغابات والحفاب 
(. ويكمن التحد ي الآن في ضمان حماية الاستخدام التقليدي للاعوب 2009 ،وآخرون Rerkasemجي )على التنوع البيولو 

ا، يما وفي مالأصلية للمعارف التقليدية والموارد الحرجية في الموقع، بطريقة تنم ي الأمن الغذائي والتغذية وتواصل تحسينه
 التعل م من هذه النظم المعرفية المتنو عة.

 

ول على الموارد الحرجية على حقوق الاستخدام والملكية المنظ مة على مستويات مختلفة ضمن إطار ويعتمد الحص 
 الخطوح التوجيهية الطوعية باأن الحق في الغذاء لدعم الإعمال المطرد للحق فياتفاقات دولية وتاريعات وطنية. يما أن 

( تاج ع الدول 2005، منظمة الأغذية والزراعةلطوعية( ))الخطوح التوجيهية ا غذاء ياف  في سياق الأمن الغذائي الوطني
سبل لى إعلى تسهيل الحصول على الموارد واستخدامها بصورة مستدامة وغير تمييزية وآمنة، وحماية الأصول الهامة بالنسبة 

 معياة السكان.

 
 صكوك وأدوات الحوكمة الخاصة بالغابات والأشجار  4-2
 

مة الخاصة بالغابات والأشججار على الصعيدين الدولي والوطني. وبعض هذه الصكوك يتوفر العديد من أدوات الحوي 
متخصص، إذ يري ز على وظيفة الغابات والأشججار، في حن  تدمج  صكوك أخرى فوائدها المختلفة لتحقيق التنمية المستدامة. 

 ن .وقد تكون هذه الصكوك تنظيمية، أو موج هة من السوق، أو قد تمز  بن  هذين النهج
 

 التدخلات والاتفاقات الدولية  4-2-1
 

 ثمةو قد تكون الاتفاقات والمعاهدات الدولية طوعية أو إلزامية، إنما يقضي غرضها الأساسي بتحقيق هدف ماترك.  
 (، والتنوع البيولوجي، واتفاقية الاعوب18 والإطار 4-3-3 القسماتفاقيات عديدة للأمم المتحدة حول المناخ مثلا  )انُظر 

(، ويسعى معظمها إلى تحقيق هدف محدد 169الأصلية والقبلية لمنظمة العمل الدولية )اتفاقية منظمة العمل الدولية رقم 
قة ملزمة غير الغابات التي أطلقتها الأمم المتحدة، فهي وثيالخاصة ب بادئالمبالنسبة إلى الغابات. أم ا  هميةالأيت سم بجدا  

اقتراحات  وتتضم ن، 44خلال مؤتمر الأمم المتحدة حول البيئة والتنمية في ريو دي جانيرو 2199قانونية أ  اعتمادها عام 
 لاستدامة الغابات.

 
باأن الحويمة  عيةالخطوح التوجيهية الطو والوثيقة التي تعالج مباشجرة المسائل المتصلة بالأمن الغذائي والتغذية هي  

ائي العالمي ذالصادرة عن لجنة الأمن الغالأمن الغذائي الوطني  ابات في سياقالمسؤولة لحيازة الأراضي ومصايد الأسماك والغ
 (. فهي توف ر توجيهات ملموسة للبلدان لتحسن  حويمتها في مجال حيازة الأراضي 2012)منظمة الأغذية والزراعة، 

                                                      

 .3annex3.htm-http://www.un.org/documents/ga/conf151/aconf15126أنُظر   44 

http://www.un.org/documents/ga/conf151/aconf15126-3annex3.htm
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المستدامة،  والتنمية ،لى الفقر، والقضاء عفي غذاء ياف   للحقومصايد الأسماك والغابات، من منظور الإعمال التدريجي 
 مع الترييز بصورة خاصة على السكان الضعفاء والمهم ان .

 
. وتتمثل 2030-2017، اعتمد منتدى الأمم المتحدة للغابات الخطة الاستراتيجية للغابات للفترة 2017وفي عام  

المستدامة  ار خار  الغابات في خطة التنميةمهمتها في "التاجيع على الإدارة المستدامة للغابات ومساهمة الغابات والأشجج
، بما في ذلك من خلال تعزيز التعاون والتنسيق والاتساق والتآزر والالتزام السياسي والإجراءات على المستويات  2030لعام 

ابات على غيافة". وهي توفر إطارا  عالميا  "لاجراءات على جميع المستويات لإدارة يل  أنواع الغابات والأشججار خار  ال
امات "، إضافة  إلى "المساهمات المتصلة بالغابات في تنفيذ صكوك  وعمليات والتز هانحو مستدام، ووقف إزالة الغابات وتدهور 

 45متصلة بالغابات".دولية وأهداف 
 

 

 اتر برنامج خفض الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها في البلدان النامية: القدرات والثغ 18 الإطار
 

ياكل برنامج  خفض الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها في البلدان النامية جهدا  ماتريا  بن  البلدان  
لخفض الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها، خاصة في البلدان النامية. ويرمي هذا البرنامج  إلى وضع وتنفيذ 

 ضمنالمبادرة أن اعز ز أرصدة الكربون في الغابات. وقد أ  التفاوض أولا  ببما يتدامة، صون في نظام الإدارة المسالممارسات 
. وإن بلدا  ناميا  يرمي إلى اعتماد البرنامج  يتا  إلى القيام بما 2005الاتفاقية الإطارية للأمم المتحدة باأن تغير المناخ عام 

ار م وطني لرصد الغابات للتبليغ عن الأناطة الجارية في إطيلي: وضع استراتيجيات لإعداد خطة وطنية للغابات ونظا
 برنامج  القيم الاجتماعية والبيئية. وياير أحد الانتقادات الموج هة إلىييفية المحافظة على البرنامج ؛ وتوفير المعلومات عن  

حيازة الأراضي  التي حدثت في خفض الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها في البلدان النامية إلى أن التغييرات
 46والفوائد الاقتصادية قد تؤثر سلبا  على الإيرادات السابقة التي يان يجنيها السكان المحليون من الغابات.

 
وثمة قلق بأنه من خلال إيلاء قيمة للغابات بالنسبة إلى هذه الخدمة الهامة عالميا ، قد تقو ض برامج  خفض الانبعاثات  

ة الغابات وتدهورها في البلدان النامية بعض خدمات النظام الإيكولوجي التي توف رها الغابات على الصعيد الناجمة عن إزال
المحلي، بما في ذلك الأغذية، وحطب الوقود والأدوية لملاين  الفقراء الذين يعياون في الغابات ويعتمدون عليها. وقد يول د 

وصول هؤلاء  نللحد مبات وتدهورها في البلدان النامية حوافز جديدة للدول برنامج  خفض الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغا
الأشجخاص إلى الغابات. يما أن انعدام أمن حيازة الأراضي بالنسبة إلى العديد من السكان الأصلين  والمجتمعات الأخرى 

، Featherو Espinoza-Llanos؛ 2010 ،وآخرون Phelpsالتي تعتمد على الغابات قد تعر ضهم بصورة خاصة إلى هذا الخطر )
ها م ل(. وثمة خطر في أن تقبل المجتمعات المحلية، من دون معرفتها، باروح تجرد ها من حقوق استخدام الأراضي، وتحُ 2011

 لاستخدام الأراضي. ةالمهدر بمبالغ تقل ل من قيمة الفرص الحقيقية  أن تقبلالغابات، أو  خسارة مسؤولية
 

ة عن إزالة الغابات خفض الانبعاثات الناجمالمحتملة بالنسبة إلى سكان الغابات والمقترنة ببرنامج  وتامل بعض المخاطر  
صول إلى الغابات خسارة إمكانية الو و العرفية وتدابير الإنفاذ القاسية؛  يضاوتدهورها في البلدان النامية: انتهايات حقوق الأر 

عات حول استخدام الأراضي؛ والانتقال المادي من الغابات. يما أن لتأمن  الكفاف وتلبية حاجات توليد الدخل؛ والنزا
                                                      

ة الأمم المتحدة الإطارية حول تغير المناخ، واتفاقية ضمن اتفاقي دهاأ  اعتم الذي، واتفاق باريس 2030بما في ذلك خطة التنمية المستدامة لعام  45 
 التنوع البيولوجي، واتفاقية الأمم المتحدة لمكافحة التصحر، ووثيقة الأمم المتحدة الخاصة بالغابات. 

sheets/15279-1191/fact-publications-redd-90/un-publications-and-papers-http://www.unredd.net/documents/redd- أنُظر:  46 

redd.html-about-sheet-fact. 

http://www.unredd.net/documents/redd-papers-and-publications-90/un-redd-publications-1191/fact-sheets/15279-fact-sheet-about-redd.html
http://www.unredd.net/documents/redd-papers-and-publications-90/un-redd-publications-1191/fact-sheets/15279-fact-sheet-about-redd.html
http://www.unredd.net/documents/redd-papers-and-publications-90/un-redd-publications-1191/fact-sheets/15279-fact-sheet-about-redd.html
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استحواذ النخب للفوائد المتوقعة من هذا البرنامج ، بسبب نظم غير ملائمة لحويمة الغابات، قد يؤدي إلى تراجع إنتا  
 (.2016 ،وآخرون Poudyalالفقر ) يفاقمو الأغذية محليا ، الأمر الذي يول د مخاطر للأمن الغذائي 

 
لدان خفض الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها في البمن الضروري ترييز استثمارات برنامج  أنه وفي حن   

النامية على تحفيز حويمة الغابات على الصعيد الوطني، وبخاصة في البلدان التي تواجه عملية قطع الأخااب غير القانوني 
لزراعية الترييز فقط على قطاع الغابات غير ياف  لمواجهة الدوافع ا فإناع الغابات، فيها مؤسسات غير ملائمة في قط وتوجد

، من الهام أن تتناول لموضوعا لإزالة الغابات والتوفيق بينها. وتوخيا  لبلوغ غايات التخفيف من انبعاثات الكربون وفقا  للبرنامج 
برنامج  في العالم. لكن رغم الفرصة غير المسبوقة التي يوف رها ال الحكومات دور الزراعة التي هي السبب الأول لإزالة الغابات

لوضع سياسات، ومؤسسات وقدرات للاستجابة إلى هذه الضغوطات، ما زال الدرب طويلا  أمام بلدان عديدة قبل أن 
بلوغ غايات  ( أنه هدف2013) Kissingerتتطرق باكل أساسي إلى الدوافع الزراعية لإزالة الغابات وتدهورها. ويعلن 

التخفيف من انبعاثات الكربون وفقا  للبرنامج ، من الهام أن تتطرق الحكومات إلى دور الزراعة التي تاكل السبب الرئيسي 
 لإزالة الغابات على الصعيد العالمي، من خلال:

 
   التغيير التحو لي  نامية معخفض الانبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها في البلدان الالمواءمة بن  غايات برنامج

في النظم الزراعية التي تكثف الإنتا ، وتلبي الحاجات المحلية قبل الاستجابة إلى أسواق التصدير، باتجاه توفير استقرار 
الأمن الغذائي في وجه تزايد آثار تغير المناخ؛ وتقوية المجتمعات المعتمدة على الغابات وحقوق الحيازة والحصول على 

 لدى أصحاب الحيازات الصغيرة؛الأراضي 
 
   ضمان أن تقوم الحكومات الوطنية التي تاارك في البرنامج  بترييز أناطتها في مجال الجهوزية ضمن البرنامج

والاستراتيجيات الوطنية التي تضعها على ما يلي: إقامة أطر قانونية ملائمة والعمل ها )مثل التزامات التنمية المنخفضة 
مة؛ ونظم القياس والرصد والإبلاغ والتحقق التي تأخذ في الاعتبار دور الزراعة في إزالة الغابات وتراعيه، الكربون(؛ والحوي

والتي تتجاوز حدود قطاع الغابات، ومواءمة الأهداف الطويلة الأجل لحفظ أرصدة الكربون في الأرض مع توفير الأغذية 
 لأعداد متنامية من السكان في الوقت ذاته.

 .redd.org/-http://www.un: أنُظر 
 

وهناك أيضا  بعض المبادرات المتصلة بالغابات والأشججار على المستوى الإقليمي، في أفريقيا الوسطى مثلا ، التي تضم  
ارس على هذه وح المتزايدة التي تمُ . يما أن الضغالاستوائيةمنطقة في العالم من الغابات ثاني أيبر مع حوض نر الكونغو، 

كان الفقر وانعدام الأمن الغذائي لعدد يبير من الس ةالغابات قد تؤدي إلى عملية يبيرة لإزالة الغابات وتدهورها، وزياد
 17كاميرون )لاالمعتمدين على الغابات. ولمعالجة هذه المسألة، وق عت ست دول في أفريقيا الوسطى إعلان ياوندي في 

وقد وضعت هذه الهيئة خطة تقارب تحد د أهدافا   48وأقامت هيئة الغابات في أفريقيا الوسطى. 47(،1999آذار مارس/
ماترية للحفاب على الغابات، وتاجع على بذل جهود صون إقليمية متسقة. يما أن الاراية بن  الغابات في حوض نر 

                                                      

 غو الديموقراطية، غابونالكون  كاميرون، جمهورية أفريقيا الوسطى، تااد، الكونغو، جمهوريةال 47 
 (rg/docs/key_docs/declarationyaounde.pdfcbfp.o-http://pfbc []بالفرنسية.) 

 .نسيبييالهيئة، انضم أيضا  إليها بوروندي، وغينيا الاستوائية، ورواندا وساو تومي وبر . ومنذ إنااء /http://www.comifac.org أنُظر 48 

http://www.un-redd.org/g
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ن للاستثمار في تحقيق الأهداف الواردة في إعلان مستعدي 49شجريكا   97، تجمع بن  2002الكونغو، التي أنائت عام 
 (.2012 وآخرون، de Wasseigeياوندي )

 
 القواعد والسياسات الوطنية 4-2-2
 

تتمتع السلطات العامة على المستوى الوطني بوسائل ملحوظة للتدخل من أجل توجيه إدارة الغابات. ويما ورد  
رتها إلى جهات اابات، وتقوم بالتالي إم ا بإدارتها بصورة مباشجرة أو بتفويض إدأعلاه، غالبا  ما تملك هذه السلطات معظم الغ

 وتوجيهاتمعيارية  مبادئغير حكومية، وتقد م لهذه الجهات بعض التوجيهات باأن الإدارة. يذلك، توف ر السلطات الوطنية 
العامة،  الإدارة المباشجرة أو المفو ضة للغاباتلقطاع الغابات بكامله. ولهذه الغاية، يمكنها أن تستخدم مزيجا  من الأدوات: 

لطة أدوات السوق وباكل متزايد، مجموعات مختو الحوافز، بما في ذلك نظم محددة لفرض الضرائب، و القوانن  والأنظمة، و 
 من هذه الأدوات المتنوعة.

 

 تنطبق عليها. وقد تحد د بصورة ( والقواعد التي1-1 القسموتعر ف التاريعات والأنظمة الوطنية ماهية الغابة )انُظر  
حقوق الملكية والحيازة الخاصة بالأراضي الحرجية  تنائ(. وهي 3-4 القسمخاصة الأراضي التي تعُتبر غابات دائمة )أنُظر 

 والأشججار. يذلك، يمكنها أن تقي د حقوق الملكية من خلال إدرا  أحكام لحماية الأشججار في الأراضي الخاصة مثلا .
 

القواعد الوطنية تحد د أيضا  طريقة الإقرار بحقوق الحصول على الأراضي واستخدامها، ومن بينها الحقوق يما أن  
العرفية وحمايتها، بما في ذلك بالنسبة إلى السكان الأصلين  والمجتمعات المحلية. ففي معظم البلدان الأوروبية مثلا ، يُسمح 

حماية  ت بحقوق محد دة لتقييد هذا الوصول، لا سيما لحماية الطبيعة هدفبالوصول إلى الغابات، حيث يتمتع مالكو الغابا
المناطق الحرجية التي أعُيد زرعها أو التي تجد دت باكل طبيعي. وفي معظم هذه البلدان، يتمتع عامة الناس بحقوق استخدام 

تلافات يبيرة تظهر أن اخخاصة و الغابة، لجمع بعض المنتجات الحرجية غير الخابية، وهو أمر غالبا  ما يتطلب موافقة مالك 
 (.2004الاقتصادية لأوروبا،  الأمم المتحدةبن  البلدان وتخضع بعض الحقوق للوائح وقيود محددة )لجنة 

 

القواعد الوطنية المنظمة المؤسسية لإدارة الغابات على المستوى الوطني، والوطني الفرعي والمحلي بما في  تنائيذلك،  
لة، المنظمة المؤسسية لإدارة الغابات التي قد تكون مختلفة بالنسبة إلى الغابات العامة والخاصة. وقد تفو ض ذلك، حسب الحا

جزءا  منها إلى ييانات مختلفة، عامة أو خاصة، بما في ذلك على صعيد المجتمع المحلي. وتحد د القواعد الوطنية أيضا  أدوار 
ا في لغابات، وتول د إطارا  قانونيا  للعلاقات الاقتصادية والمالية بينهم، بمومسؤوليات مختلف أصحاب المصلحة في قطاع ا
 ذلك دور الارايات بن  القطاعن  العام والخاص.

 
وار مناطق مصن فة للأناطة الحرجية و/أو للوظائف والأد تنائوتامل القواعد الوطنية باكل متزايد أيضا  أحكاما   

محمية، مثل الحدائق الوطنية أو غيرها من المناطق المحمية، أو مناطق يعُتبر أن الغابات مناطق  المحددة للغابات. وقد تضم  
(؛ بالإضافة إلى قواعد إدارة محددة عامة ، من حيث الحويمة و/أو 3-2-3 القسمف حماية محددة )أنُظر ئاتضطلع فيها بوظ

أو أن تعترف  ات الوطنية معايير للزراعة الحرجيةالتاريع تنائلتأدية هذه الوظيفة المحددة باكل أفضل. يذلك، يمكن أن 

                                                      
ة ــالعلمي ة، والمؤسساتــة، والمنظمات غير الحكوميــة الدوليــة، والمنظمات الحكوميــات المانحــبما في ذلك الحكومات الأفريقية، والويالات والحكوم 49

 .(cbfp.org/home.html-http://pfbcنظر أُ )والقطاعات الخاصة 

http://pfbc-cbfp.org/home.html
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-2-4 القسمر ـــظادات )أنُـــدار الاهـــج  إصـــا أن ترتبط ببرامـــة، يمكنهـــة بالاستدامـــة أو متصلـــة إلى معايير بيئيـــا، إضافـــه
2.) 
 

عددة للغابات في الوظائف المت روتتج ه السياسات والتاريعات الوطنية الخاصة بالغابات أيثر فأيثر إلى النظ 
والأشججار، وتسعى إلى تحقيق أهداف عديدة، بما في ذلك إنتا  الأخااب، والطاقة، والحفاب على التنوع البيولوجي، 

 القسمو  3 فصلالة )أنُظر ــــات المحليــــة، وتمكن  المجتمعــــاه والتربــة الميــــاره، وحمايــف من آثــع تغير المناخ والتخفيـوالتكيف م
 لقسما(. وهذا يتجلى في ارتفاع عدد البلدان التي توجِد الظروف المؤاتية لتحقيق الإدارة المستدامة للغابات )أنُظر 4-3-3
 (، وتحد د توجهات واسعة تدمج  الوظائف المتعددة للغابات والأشججار.4-3
 

 
 على الاستدامةنظام لإدارة الغابات يرك ز  -الغابات في السويد نموذج 19 الإطار

 
في المائة من الغابات التجارية في العالم في السويد، إنما توف ر  1السويد هو بلد تطغى عليه الغابات: بالفعل، يوجد  

، حصل تحو ل يبير في 1993في المائة من الخاب المناور واللب  والورق في العالم. وفي عام  10الغابات السويدية نسبة 
 ، الذي يان ذا الإصلاح، أ تحديد هدف الإنتا نتيجة لهو . نافِذةسويد نتيجة مجموعة ضغط بيئية السياسة الحرجية في ال

الأهداف البيئية. وبالتالي، انطبق القانون الجديد باكل متساو  على أراضي الغابات  تماشجيا  معطاغيا  حو ذلك الحن ، 
 25)في المائة( وأراضي الغابات المملوية للدولة  25لمؤسسات )ل التي تعود ملكيتهافي المائة(، وأراضي الغابات  50الخاصة )
 في المائة(.

 
ت أهداف الحراجة، وأزُيلت القواعد من قانون الغابات فألُغيت منه جميع الأنظمة التفصيلية   وفي الوقت ذاته، تغير 

تفصيلية،  لحرجية، ومن دون أي أنظمةباأن ييفية إدارة الغابات. وأدُر  مصطلح "الحرية في إطار المسؤولية" في السياسة ا
 يتعن   على مالكي الغابات النظر في عدد من الأهداف لدى إدارة الغابة:

 
 أهداف الإنتا ؛ 

 الأهداف البيئية؛ 

 الأهداف الاجتماعية؛ 

 الأهداف الترفيهية )بما في ذلك السياحة(؛ 

  ؛ة(ن  مستخدمون آخرون للأراضي يستخدمون الأراضي الحرجية )مثل تربية الر 

 .)البيئات الثقافية في الغابة )مثل المباني القديمة 
 

ياه والبيئات الثقافية )بما في الجوفية والم يضاقيم الطبيعة والأر ب الاعتبارات المتعل قةويعُرَّف الاعتبار البيئي بأنه مجموع  
 (.2009 ،ونوآخر  Johansson) ذلك قيم الثقافة البيولوجية( والقيم الاجتماعية في إدارة الغابة

 
نموذ  الغابات في السويد بإيجاد توازن بن  الاستخدام المتعدد الأغراض للغابات، بما  إطار وتقضي التحديات في 

يضمن احترام جميع قيم الغابات والاستمرار في إنتا  يمية يبيرة من الأخااب. وفي مجال الإدارة، ليس إنتا  الأخااب 
ة غير ة التي تؤثر بصورة غير مباشجرة على الأمن الغذائي والتغذية، وإنتا  المنتجات الحرجيوحده هاما ، بل أيضا  تحسن  البيئ

 الخابية المرتبطة بالأمن الغذائي والتغذية، مثل التوت والفطر والطرائد، وتوفير مناطق الرعي للرن ة.
  .us-ww.skogsstyrelsen.se/en/abouthttps://w/  :نظرأ 

 

https://www.skogsstyrelsen.se/en/about-us/
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لا  عن النهج  المتكامل لإدارة ا( بالإضافة إلى نماذ  أخرى، مث19 الإطاريوف ر نموذ  الغابات السويدي )أنُظر و  
؛ 2015 وآخرون، Lindahlالغابات، يجمع بن  الحراجة المبنية على العلم والأدل ة والالتزام الناشجط باستخدامات متعددة )

Pülzl ،2014.) 
 

السياسات الحرجية، نظرا  إلى الإطار الزمني لنمو الغابات، في توفير الظروف  حويتمثل أحد الاروح الهامة لنجا  
للاستقرار والدعم الطويل الأجل، في ظل  تعريف واضح للأولويات. ويتوفر مثل جيد في تتابع القواعد والخطط المتصلة 

ااب والتنمية على إنتا  الأخمن القرن الماضي ات يات حو التسعينيالسبعين نذمبالغابات في الصن ، التي ري زت 
الإيكولوجية، وشجد دت على نحو أيبر بعد على الإدارة المستدامة للغابات ووظائف الحماية التي تضطلع ها الغابات )إدارة 

لسياسات الحرجية الطويلة الأجل حول مكافحة التصح ر أمثلة  أخرى عن ا 15 الإطار(. ويعطي 2013غابات الدولة، 
 والناجحة لمكافحة التصحر في شمال أفريقيا.

 

ت نام( الفرص يوفي وتونس وغانا وجورجيا وغامبيا ويوستاريكا الة في سبعة بلدان )شجيليالحويبن   تحليل دراسات  
ة الأغذية والزراعة، أو زيادته )منظم جيلى الغطاء الحر المتاحة لتحسن  الأمن الغذائي والتغذية، مع الحفاب في الوقت ذاته ع

أ(. وتسمح الحالات الناجحة باستنباح بعض الدروس الهامة. فهي تقر  وتدمج  جميعها في سياساتها مجموعة من 2016
 رالفوائد الاقتصادية والاجتماعية والبيئية للغابات، بما في ذلك مساهمتها في التنمية المستدامة الأوسع نطاقا ، والحد من الفق

والبرامج  المتصلة بتغير المناخ. يما أنا أظهرت أهمية استخدام المزيج  الصحيح من الأدوات السياساتية، بما في ذلك الأدوات 
التنظيمية، والحوافز والامتيازات الضريبية لتعزيز الإدارة المستدامة للغابات وزيادة الإنتاجية الزراعية. وقد بي نت دراسات الحالة  

 ستخدام الأراضيوتخطيط اللأراضي يمكن الريون إليها، آمنة إلى أطر قانونية ومؤسسية فعالة، مقترنة بحيازة يافة  الحاجة 
.  وتدابير لتنظيم تغير  استخدام الأراضي، بما في ذلك متطلبات إجراء تقييمات للأثر البيئي وتوفير حماية خاصة لمناطق معي نة

لأوسع مار القطاع العام في قطاع الزراعة وقطاع الغابات وبرامج  التنمية الريفية ايما بي نت أهمية التمويل الكافي عبر استث
نطاقا. وأظهرت أيضا  أهمية النُهج  المتكاملة إزاء استخدام الأراضي على المستوى الوطني والمحلي وعلى مستوى المناظر 

 أ(.2016الطبيعية )منظمة الأغذية والزراعة، 
 

للنجاح في المز  بن  عدة أدوات. فتقوم في نيوزيلندا مثلا  عدة برامج  مصم مة لحماية وغالبا  ما يتمثل شجرح آخر  
ويرمي بعضها صراحة  إلى زيادة أرصدة الكربون إم ا يهدف رئيسي أو يمنفعة ماترية  50الغابات و/أو تاجيع التاجير.

رها الحكومة. ويتيح ن يضمانة للمنح التي توفلتقليص التآيل، واستخدام أرصدة الكربون في برنامج  نيوزيلندا لأرصدة الكربو 
ى المستوى المحلي المناخ، إضافة  إلى أهداف علتغير  هذا المزيج  الجمع بن  السعي إلى تحقيق هدف عالمي والتخفيف من آثار 

 ومستوى المناظر الطبيعية، ويعطي الأولوية للمناطق المتدهورة أو المنحدرة لصون التربة.

 
 ادات وأدوات أخرى قائمة على السوقإصدار الشه 4-2-3

 
يتم التاجيع باكل متزايد على استخدام آليات قائمة على السوق، بما في ذلك الدفع مقابل الخدمات البيئية أو  

 برامج  إصدار الاهادات، في ظل ماارية متباينة لأصحاب المصلحة، إضافة  إلى القطاع الخاص والمجتمع المدني.
 

                                                      
 50  programmes/forestry/-and-https://www.mpi.govt.nz/funding. 

https://www.mpi.govt.nz/funding-and-programmes/forestry/
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تجري شجرح تقديم خدمة  ،الخدمة وبائعها ماتريعملية طوعية بن   بأنهع مقابل الخدمات البيئية وقد أ  تعريف الدف 
اكل ي  للعملية هذه(. فيما أ  الترويج  بداية  Wunder ،2005بيئية محددة أو استخدام الأرض بطريقة تضمن هذه الخدمة )

السوق للحد  من تدهور الغابات وإزالتها، فهي من أشجكال حويمة جهات غير حكومية، باستخدام النُهج  القائمة على 
 العام صلحة من القطاعن المتتخ ذ في أغلب الأحيان أشجكالا  هجينة تعمل على مستويات عدة وياارك فيها أصحاب 

والخاص ومن المجتمع المدني. وغالبا  ما تضطلع الدول بدور رئيسي في هذه البرامج ، إم ا من خلال توفير الإطار القانوني 
تمويلها من بيئية يجري تحديدها و دمات خللدفع للخدمات البيئية الخاصة، أو حو من خلال وضع برامج  للدفع مقابل 

 (.2015 وآخرون، Viraالأموال العامة )
 

رنامج  بالكربون الذي اعترف به  احتباسوقد أد ى ظهور أسواق تقد م خدمات متصلة بالغابات )مثل دورها في  
اصة ( إلى موجة جديدة من اهتمام جهات فاعلة خناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها في البلدان الناميةخفض الإنبعاثات ال

بالحراجة، بالتعاون في أحيان يثيرة مع أطراف حكومية أو غير حكومية )منظمات غير حكومية وتجارية( أو مجتمعات محلية. 
بت المااريع في ، استقطالاستوائيةمساحات يبيرة من الغابات  هناك تما زالوفي إندونيسيا والبرازيل وبلدان أخرى حيث 

وق الكربون استثمارات خاصة في س برنامج  خفض الإنبعاثات الناجمة عن إزالة الغابات وتدهورها في البلدان الناميةإطار 
وق )سوق النظام الس الطوعي. يما ياكل إصدار شجهادات الكربون والإقرار بمصالح المجتمع المحلي مكو نات أساسية لتقييم

وآخرون،  McDermott(، وقد يس ن الحويمة وعلاقات الاريات بالمجتمعات المحلية وجيرانا الريفين  )2015الإيكولوجي، 
 أي حال، من الضروري الإشجارة إلى أن الكربون ياكل نسبة محدودة من توليد الدخل في إدارة الغابات.  على(. و 2015

 
ئية درة النُهج  القائمة على السوق والحوافز لحويمة الغابات على توفير التآزر بن  الأهداف البيويختلف العلماء باأن ق 

والاجتماعية، وبن  خدمات النظام الإيكولوجي وسبل المعياة المحلية والأمن الغذائي والتغذية. ويعتبر البعض أن هذه النُهج  
ة في مات النظام الإيكولوجي التي تعزز الأمن الغذائي والتغذيقادرة على توفير دخل جديد للمجتمعات الريفية، ودعم خد

(. ويعتبر البعض الآخر أن يلفة هذه النُهج  تتجاوز 2013 وآخرون، Smith؛ 2014 وآخرون، Harveyالأجل الطويل )
اب الحيازات حعن  الأيثر ثراء )من حيث الأراضي والتعليم( على أصر االمنافع المتوقعة، وتفض ل العمليات الكبيرة والمز 

الصغيرة والنساء، وتزيد خطر تجريد السكان المحلين  والأصلين  والمجتمعات المحلية من حقهم في الحصول على الأراضي 
 (. 2015 وآخرون، Viraوالموارد )

 
 

 برامج إصدار الشهادات والمعايير الطوعية

 
ن "غير حكومية" يتم وضعها ورصدها م تاكل برامج  إصدار الاهادات أدوات قائمة على السوق تتعلق بمعايير 

 خلال شجبكة من المنتجن ، والمنظمات غير الحكومية و/أو الارياء في القطاع الخاص.
 

وتسمح برامج  إصدار الاهادات الحرجية بإجراء تقييم مستقل لاحترام مجموعة محددة من معايير الأداء التي تعز ز  
(، يما توف ر للمستهلكن  النهائين  ضمانة  2006اعات الورق الأوروبي، وتقيس الإدارة المستدامة للغابات )اتحاد صن

طلباتهم. وبالتالي، يؤدي إصدار الاهادات الحرجية دورا  هاما  في تقييم لومستدامة  ةمصادر خاضعة لإدارة جيد لاستجابة
المعايير والمؤشجرات  مع انتنظيمها يتطابقورصد الإدارة المستدامة للغابات بصورة مستقلة، ويد د ما إذا يانت إدارة الغابات و 
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الدولية  المبادئع شجيا  ماالمصادق عليها، ومع الأنظمة القانونية الخاصة باستخدام الموارد الحرجية على المستوى الوطني، تم
 المقبولة.

 

قرن الماضي ن المات يلقد أ اعتماد برامج  إصدار الاهادات الدولية المستقلة لإدارة الغابات في أواخر التسعينو  
بوصفها أدوات طوعية لزيادة الوعي وتعزيز الإدارة المستدامة للغابات وتجارة المنتجات المتأتية من الغابات الخاضعة لإدارة 

 (.20 الإطارمستدامة )أنُظر 
 

مليون  13.8 نوتُظهر البيانات المتاحة نجاح هذه البرامج ، مع زيادة حادة في المساحة المغطاة على الصعيد العالمي، م 
(، ما يمثل متوسط زيادة سنوية 2015)منظمة الأغذية والزراعة،  51 2014مليون هكتار عام  438إلى  2000هكتار عام 

(. ومن المتوقع أن تستمر هذه الزيادة في المستقبل رغم أن بدائل 2015 وآخرون، MacDickenمليون هكتار ) 30بحوالي 
، متوفرة أيضا  لضمان أن تتأتى المنتجات الحرجية من غابات تخضع لإدارة مستدامة. أخرى، مثل اتفاقات الاراية الطوعية

 90لتي تمثل ا - ، يان إصدار الاهادات الحرجية يريز بصورة رئيسية على الغابات الامالية والمعتدلة2014إنما حو عام 
ناطق حن  يمثل إصدار الاهادات في الم في -في المائة من يل المساحات الحرجية الحائزة شجهادات على الصعيد الدولي

 (.2015 وآخرون، MacDickenفي المائة فقط من إجمالي المساحة الحرجية المعتمدة ) 6 الاستوائية
 

يما أن المعايير الطوعية في القطاع الخاص تدعو إلى ماارية جميع أصحاب المصلحة، بما في ذلك المؤسسات  
صلحة في أيضا  السؤال حول أدوار أصحاب الموتطرح هذه المعايير إلى إنتا  مستدام. الخاصة، للمضي قدما  باتجاه التوصل 

 (.2016 وآخرون، Rival)وتنفيذها القطاعن  العام والخاص في تصميم هذه المعايير 

 
 

 البرامج الدولية لإصدار الشهادات الحرجية 20الإطار 
 

 النظام الأيبر في العالم لإصدار الاهادات الحرجية، إذ يرمييعلن برنامج  إقرار خطط إصدار الاهادات الحرجية بأنه  
إلى تحويل طريقة إدارة الغابات في العالم، للتأيد من أنه بإمكان البار أن ينعموا بالفوائد البيئية والاجتماعية والاقتصادية 

 المائة( المناطق الحرجية الأيبر المعتمدة في 31في المائة( وأوروبا ) 59الناشجئة عن الغابات. وتوجد في إقليمي أمريكا الامالية )
في المائة( بحصة أقل بكثير  2في المائة معا ( وأمريكا الوسطى والجنوبية ) 4يانيا )سمن البرنامج ، في حن  تحظى أقاليم آسيا وأو 

 من الأراضي الحرجية المعتمدة من البرنامج . ولا وجود لهذا البرنامج  في أفريقيا.
 

الغابات فهو منظمة دولية تسعى إلى تحقيق ثلاثة أهداف: إدارة الغابات الملائمة بيئيا ؛ والمفيدة  وأم ا مجلس رعاية 
في المائة  47.4ا المجلس يغطي هذو اجتماعيا  )بخاصة بالنسبة إلى الاعوب الأصلية والمجتمعات المحلية(؛ والمستدامة اقتصاديا . 

في المائة في أمريكا الجنوبية والبحر الكاريبي؛  6.9ة منها في أمريكا الامالية؛ وفي المائ 35.9ومن الأراضي الحرجية في أوروبا؛ 
 يانيا.سفي المائة في أو  1.4في المائة في أفريقيا؛ و 4.2في المائة في آسيا؛ و 4.3و
 

دار صيقوم مجلس رعاية الغابات على أجهزة لاتخاذ القرارات )جهاز لكل هدف(، في حن  يبني برنامج  إقرار خطط إو  
الاهادات الحرجية على التوافق بن  الأهداف المختلفة. يذلك، يقوم البرنامج  على معيار وطني لإدارة الغابات )نج  من 
الأسفل إلى الأعلى(، في حن  يستند مجلس رعاية الغابات على معايير دولية يتم تقييم المعايير الوطنية على أساسها )نج  

 من الأعلى إلى الأسفل(.
                                                      

  المائة تقريبا (، سيما أن بعض وحدات إدارة الغابات حائزة شجهادات في إطار البرنامجن .في 2ضاعفة )الماسبة المحتامل هذه الأرقام بعض   51 
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 لعديد من الأقاليم، من الاائع أن يصل الزبائن على شجهادات من البرنامجن .وفي ا 

 
ظرة وأهداف على المستوى الدولي، ن ،تُحد د إذ وهذه البرامج  لإصدار الاهادات منظ مة على مستوين : الدولي والوطني. 

ما يخص  الاروح  الأهداف الوطنية، فيوغايات ماترية، في حن  يكون المستوى الوطني أيثر تفصيلا ، وياير إلى الغايات و 
بلدا  بالنسبة إلى مجلس رعاية الغابات وفي  39المسبقة المحلية. وقد تم ت صياغة المعايير الوطنية لإصدار الاهادات الحرجية في 

اكل ي: وفي بعض البلدان، مثل الصن  وإندونيسيا، إقرار خطط إصدار الاهادات الحرجيةبلدا  بالنسبة إلى برنامج   32
بلدا  عن حصول الغابات العامة على  61 أبلغ، 2013الحرجية للدولة. وحو عام  اتإصدار الاهادات جزءا  من السياس

إقرار خطط إصدار بلدا  تقريبا  عن إصدار شجهادات بموجب برنامج   30شجهادات صادرة عن مجلس رعاية الغابات، فيما أفاد 
 أ(. 2014)منظمة الأغذية والزراعة، الامالية  مريكاأ، ومعظمها في أوروبا و الاهادات الحرجية

 
على سبيل المثال، فال. المج ذاأنما لا يتصلان مباشجرة ه معيتضمن البرنامجان عناصر مرتبطة بالأمن الغذائي والتغذية و  

 ر الاهادات الحرجيةإقرار خطط إصدامن معايير برنامج   4من معايير مجلس رعاية الغابات والمعيار  5المعيار يت صل يل من 
بالفوائد الناشجئة عن الغابات بما في ذلك خدمات النظام الإيكولوجي )التي يمكن اعتبار الأمن الغذائي والتغذية ضمنها(،  

من معايير البرنامج  بمراقبة صيد الحيوانات والأسماك. ويتطرق البرنامجان  3من معايير المجلس والمعيار  6المعيار  يتعل ق يل منيما 
ا لا الحارات، يما أنما يتصلان بحقوق الاعوب الأصلية في الغابات، إنم مبيدات يخص  يضا  إلى السلسلة الغذائية في ما أ

، إقرار خطط إصدار الاهادات الحرجية؛ برنامج  2015تذير بصورة خاصة الأمن الغذائي والتغذية )مجلس رعاية الغابات، 
2010.) 

 
 .figures-a-are/facts-we-pefc/who-http://www.pefc.org/about  ؛https://ic.fsc.org/en:  أنُظر

 
تخدام منتجات يع على استساهم أيضا  البرامج  الطوعية للبناء الأخضر، ووضع مدونات ومعايير البناء في التاجو  

مة غير على سبيل المثال، أُنجز قانون البناء المراعي للبيئة الذي تقوده منظفخابية أ  حصادها بصورة قانونية ومستدامة. 
، وقد أ  اعتماده الآن باكل يامل أو جزئي في عار ولايات 2012حكومية في الولايات المتحدة الأمريكية في مارس/آذار 

وأم ا البرنامج  الطوعي لإصدار شجهادات المباني الخضراء في إطار القيادة في مجال الطاقة والتصميم البيئي، فهو في البلاد. 
يظى باعتراف واسع النطاق في الولايات المتحدة الأمريكية، على غرار طريقة التقييم البيئي لوضع بحوث البناء التي لديها 

ظمة بية )النمسا وألمانيا وهولندا والنرويج  وإسبانيا والسويد والمملكة المتحدة( )منبرامج  خاصة بالبلدان في سبعة بلدان أورو 
 أ(.2014الأغذية والزراعة، 

 
. ن تدعم وتزيد الطلب على الأخااب والمنتجات الخابية القانونية والمستدامةأضراء الخاتريات الموبإمكان سياسات  

مة اتريات في القطاع العام على مستوى الحكو المقد بدأ العمل بسياسات  بلدا  في المجموع 14، يان 2010وفي ناية عام 
نيا واليابان والمكسيك دانمرك وفنلندا وفرنسا وألماالالمريزية خاصة في ما يتعلق بالخاب والمنتجات الخابية )النمسا وبلجيكا و 

(. وتامل البلدان 2010ائمة في الاتحاد الأوروبي، وهولندا ونيوزيلندا والنرويج  وسويسرا والمملكة المتحدة( )لجنة الغابات الد
ستراليا والصن  أ 2013التي يانت تقوم فيها سياسات أو قوانن  الماتريات الخضراء بالنسبة إلى المنتجات الخابية حو عام 

 والهند وإيطاليا وجمهورية يوريا وسلوفينيا.
 

https://ic.fsc.org/en؛
http://www.pefc.org/about-pefc/who-we-are/facts-a-figures
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مداد بزيت م، التي تجمع بن  أصحاب المصلحة في سلسلة الإوتلتزم المائدة المستديرة المعنية بزيت النخيل المستدا 
النخيل والمنظمات غير الحكومية، بتحويل الأسواق بحيث يصبح زيت النخيل المستدام هو المعيار، من خلال وضع وتنفيذ 

راك جميع أصحاب شجمعايير عالمية موثوقة "لزيت النخيل المعتمد من المائدة المستديرة المعنية بزيت النخيل المستدام"، وإ
 12المصلحة في جميع مراحل سلسلة الإمداد. ويتمثل أحد مطالبها الأساسية بالحد  من إزالة الغابات. وقد حاز حوالي 

يذلك، وضعت   52في المائة من الإنتا  المحلي. 21شجهادات، ما يمثل على مليون هكتار( من زيت النخيل  5.2مليون طن )
معايير لانتا  المستدام، وهي تضم عدة أصحاب مصلحة على  53الصويا فوللزراعة المسؤولة عن االمائدة المستديرة المعنية ب

سلسلة القيمة، بما في ذلك الحكومات، والمنظمات غير الحكومية، والصناعة، والمستوردين والمصدرين. وقد عبر   امتداد
Elgert (2012عن قلقه بأن مثل هذه البرامج ، فيما تعز ز قيام شجرايا ) يئية بت جديدة بن  مؤسسات خاصة ومنظمات

غير حكومية، قد تهم ش أصحاب الحيازات الصغيرة وتهد د مسألة حصول السكان الأصلين  ومجتمعات الفلاحن  على 
في المائة من الإنتا  العالمي لزيت النخيل، من الضروري  40الأراضي والموارد. ونظرا  إلى أن أصحاب الحيازات الصغيرة يمثلون 

 وآخرون، Rivalبمكان تمويل ودعم مااريتهم في عملية إصدار الاهادات عن المائدة المستديرة المعنية بزيت النخيل )
2016.) 

 
 : الإدارة المستدامة للغابات لتحقيق الأمن الغذائي والتغذيةاسبل المضي قدم    4-3

 
في  الأشججار تُدمج  تدريجيا  على نحو أفضلفي حن  أن خدمات النظام الإيكولوجي الهامة التي تقدمها الغابات و  

الأيثر ضعفا ، قد ئات الفإدارة الغابات، غير أن الدور الذي تؤديه في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية، وبخاصة بالنسبة إلى 
(. يذلك، قد 2015 وآخرون، Viraنسبيا  ) مُهملةيتضارب مع وظائف أخرى تضطلع ها الغابات والأشججار، وما زالت 

تقُوَّض حقوق المجتمعات المحلية وأصحاب الحيازات الصغيرة في الأراضي الزراعية والموارد الحرجية بفعل تلقي أصحاب 
 Agrawalمصلحة غير محلين  نافذين، مثل شجريات خاصة، امتيازات لوضع بنى تحتية جديدة أو إقامة مااريع صناعية )

 (.2008 وآخرون،
 

ن " الضوء على الفوائد الاجتماعية، والاقتصادية والبيئية الناشجئة عتقبل الذي نتوخاهالمس" 20 وقد ألقى إعلان ريو+ 
الغابات، ودعا إلى مضاعفة الجهود وتعزيز حويمة الغابات لتحقيق الإدارة المستدامة للغابات، مع إبطاء وتيرة إزالة الغابات 

 وتدهورها، ويبحها وعكسها.
 

تدمجها: أن ، في المواضيع التالية و 1 الفصلغابات، يما جرى تعريفها في ويجب أن تنظر الإدارة المستدامة لل 
اجات الحات، و هتماملاالمقايضات والتآزر بن  هذه الاستخدامات؛ إضافة  إلى او الاستخدامات المتعددة للغابات والأشججار؛ 

لفئات ااهتمام خاص إلى  قوق )بما في ذلك حقوق الحصول على الموارد( لدى مختلف أصحاب المصلحة، مع إيلاءالحو 
 الأيثر ضعفا . ولغرض تقييم الموارد الحرجية، يتم جمع المعلومات حول مجموعة من الظروف المؤاتية لادارة المستدامة للغابات:

 

 تاكل الني ة في الإبقاء على بعض المناطق يمناطق حرجية نقطة بداية الإدارة المستدامة؛الأراضي الحرجية الدائمة : 

  السياسات والتاريعات والمؤسسات التي تدعم الإدارة المستدامة للغابات؛القانونيالإطار : 

                                                      

 (.2017مايو/أيار  31)أ تحديثه في  http://www.rspo.org/aboutأنُظر   52 
 53  tp://www.responsiblesoy.org/?lang=enht. 

http://www.rspo.org/about
http://www.responsiblesoy.org/?lang=en
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  :ليغ إن جودة البيانات في الجرد الخاص بالغابات ووجود آليات منتظمة للرصد والتبالتبليغ عن البيانات الوطنية
 ضروري جدا  لادارة المستدامة للغابات؛

  الغابات؛ لإدارةخطط 

 لسياسية، ا للنقاشجاتاتخاذ القرارات: ويمكن أن تكون هذه الماارية مفيدة   عمليةفي حة إشجراك أصحاب المصل
وتساعد في التخفيف من آثار النزاعات، وتعز ز التعاون بن  أصحاب المصلحة، وأخيرا  تساعد في تحسن  جودة 

   (.2009السياسات الحرجية الوطنية )منظمة الأغذية والزراعة، 

 
مليار هكتار من "الغابات  2.2بلدا  عن مساحة إجمالية بلغت  163ير للموارد الحرجية، أفاد وفي التقييم الأخ 

بلدا   150؛ وقد صر ح 54مليار هكتار منها بصورة قانونية "يأملاك حرجية دائمة" 5.1من  بقليلالدائمة"، أ  تعين  أقل 
تتيح بلدا  أن لديه منصة وطنية  126للغابات، فيما أعلن أن لديه إطار سياساتي وقانوني يدعم الإدارة المستدامة بتقريبا  

 (. ووفقا  2015، منظمة الأغذية والزراعةأصحاب المصلحة في الإدارة المستدامة للغابات )ماارية 
مليار هكتار  1.1(، تتوفر الظروف المؤاتية المذيورة أعلاه لادارة المستدامة للغابات في 2015) وآخرون، MacDickenلـ  

ى الصعيد العالمي )أي نصف الأراضي الحرجية الدائمة(، في حن  أن النسبة الأصغر على الإطلاق من إجمالي مساحة عل
 في المائة( تخضع لمستوى وسطي أو جيد من الإدارة المستدامة. 23) الاستوائيةالغابات 

 
اظر الطبيعية مختلفة، من مستوى المنحويمة في نطاقات جغرافية للوتتطلب الإدارة المستدامة للغابات إنااء آليات  

الأهداف القصيرة والطويلة الأجل، وتُارك العديد من أصحاب المصلحة، بما في ذلك فيها إلى المستوى العالمي، تحد د 
 (.21 ارالإطالسكان الأصلين  والمجتمعات المحلية، وتقر  بالنزاعات وتسعى إلى إدارتها )أنُظر مثل ييبك في 

 
الإدارة  ضي فيالمالفرعية التالية الضوء على أربعة جوانب هامة من الحويمة يمكنها أن تساعد في  الأقسامتلقي و  

 المستدامة للغابات لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية:
 

 وضع خطط لإدارة الغابات؛ 

  ة؛رئيسيالترويج  لنهج  متكامل إزاء المناظر الطبيعية يدمج  الغابات والأشججار بوصفها مكو نات 

  تعزيز ماارية أصحاب المصلحة لرفع مستوى الوعي، وتحقيق المساهمات المباشجرة وغير المباشجرة القصوى
 للغابات والأشججار في الأمن الغذائي والتغذية؛

 .اعتماد نج  قائم على المخاطر 

 
 

                                                      

جية تعُن   أو من ر يميز تقييم الموارد الحرجية بن  "الأراضي الحرجية الدائمة" و"الأملاك الحرجية الدائمة". تحد د "الأراضي الحرجية الدائمة" "منطقة ح  54 
قة  استخدامات أخرى"، في حن  أن "الأملاك الحرجية الدائمة" هي "المنطالمتوقع أن يتم الإبقاء عليها يغابة، ومن المحتمل جدا  أن يتم تحويلها إلى

 أ(.2012لزراعة، االحرجية التي يد د القانون أو التنظيم ضرورة الإبقاء عليها يغابة ولا يجوز تحويلها إلى أي استخدام آخر للأراضي" )منظمة الأغذية و 
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لحوكمة المحلية في كيبك والشبكات الاجتماعية في مجال حوكمة الغابات: ما هي الدرول المستمدة ا  21 الإطار

 بالنسبة إلى الحراجة المستدامة لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية؟
 

ني الخاص يل مقاطعة تحديد إطارها التاريعي والقانو وبإمكان  قاليمية، الأقانونية الولاية للالغابات العامة في يندا  تخضع 
في  ،أقر ت ييبكف(. Boucher ،2013و Blaisتغييرات ملحوظة )منذ قرون عدة، في ييبك الحرجية  اتشجهدت السياسو ها. 

انون الق ايعد ل هذو قانونا  باأن الإدارة المستدامة للمناطق الحرجية، من أجل وضع نظام جديد للحراجة.  ،2010مارس/آذار 
في مجال التخطيط الحرجي، ويضع نجا  متكاملا  لاستخدام الموارد الحرجية. وقد أظهرت  مولياتهومسؤ جميع أصحاب المصلحة أدوار 

البحوث الأخيرة في ييبك أن ظهور جهات فاعلة جديدة في مجال حويمة الغابات أدر  ترتيبات جديدة تتقاسم الدولة بموجبها 
اب للانتقال إلى نموذ  من الحويمة يضمن التنسيق بن  أصحالسلطة والمسؤوليات مع أصحاب مصلحة آخرين في مجال الغابات، 

 (.Leclerc ،2013 و Chiassonالمصلحة المختلفن  في قطاع الغابات )
 

ئيسية على أدوات الحويمة الر  المستديرة الإقليمية المعنية بالتخطيط للإدارة المتكاملة للموارد الموائدوتاكل  
دارة لإافي تعزيز التنمية المستدامة للموارد الطبيعية في الأراضي العامة، من خلال  الصعيد المحلي في ييبك. ويتمثل غرضها

ات متعددة مهتمة المستديرة بن  ممثلن  عن قطاع وائدفي الإقليم. وتجمع هذه الم يافة  ، لصالح المجتمعات المحليةلها تكاملةالم
 بالأراضي العامة بصورة مباشجرة.

 
 فهي: وولاياتها ستديرة الإقليميةالم وائدوأم ا أدوار هذه الم 

 

 تعزيز التعاون المحلي واتساق استخدامات الأراضي؛ 

 ؛وتنميتها تحديد الغايات الماترية لحماية الموارد والأراضي 

  ،الماارية في إعداد خطط تكتيكية وتاغيلية لادارة المتكاملة للغابات بالتعاون مع المكتب الإقليمي لوزارة الغابات
 لبرية والحدائق.والحياة ا

 
ت المستديرة الإقليمية المعنية بالتخطيط لادارة المتكاملة للموارد من س وائدوفي العديد من مناطق ييبك، تتألف الم 

مستخدمون آخرون يتمتعون و  (3)الحياة البرية؛ و  (2) ؛الغابات( 1)مجموعات قطاعية تمثل الارياء الرئيسين  ذات الصلة 
 والأمم الأولى. (6) ؛الإقليمو  (5)ة؛ الطبيعو  (4)بالحقوق؛ 

 
 المستديرة الإقليمية للتخطيط لادارة المتكاملة للموارد هدف تعزيز التآزر بن  وائدويمكن استخدام هذا النموذ  من الم 

ة عية محلين هذا النموذ  شجبكات اجتماويس   ينائأصحاب المصلحة ومختلف مستخدمي الموارد الحرجية. وبصورة خاصة، قد 
 لى الأمن الغذائي والتغذية في ما يخص  حويمة الموارد الحرجية لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية.إمستندة 

 

المستديرة الإقليمية للتخطيط لادارة المتكاملة للموارد مااهة في بعض جوانبها للابكات  وائديذلك، فإن الم 
 موعة من العلاقات بن  جهات فاعلة مختلفة، ويمكن أن تكونالاجتماعية في حويمة الغابات. فالابكة الاجتماعية هي مج

صحاب أمنظمة أو غير رسمية. ففي قطاع الغابات، بي نت بعض الدراسات التجريبية أهمية الابكات الاجتماعية حن  اجتمع 
 (.Crona ،2009 و Bodinمصلحة مختلفون لمعالجة الماايل والنزاعات المتصلة بالموارد الطبيعية )
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 خطط إدارة الغابات 4-3-1

 
ات، برصد المناطق الحرجية ضمن خطط إدارة الغاب ية،، في سياق تقييم الموارد الحرجتقوم منظمة الأغذية والزراعة 

وهي معر فة بأنا "خطة إدارة موثقة طويلة الأجل، ترمي إلى تحقيق أهداف محددة في مجال الإدارة وتتم  مراجعتها على نحو 
ضا  استراتيجيات أي ضدوري". ويجب أن تفص ل هكذا خطط العمليات المقررة بالنسبة إلى وحدات تاغيلية فردية إنما قد تعرُ 

. وقد تحد د خطط إدارة الغابات هدفا  رئيسيا ، أيان الإنتا  أو الصون، أو قد تسعى إلى تحقيق عدة عامة الطابعدارة لا
 أ(.2012 منظمة الأغذية والزراعة،غايات )

 
في المائة من المساحة  98بلدا  يمثل  167(، أفاد 2015، منظمة الأغذية والزراعةوفي التقييم الأخير للموارد الحرجية ) 

ت بعض المناطق الخاضعة لخطط إدارة الغابات. وعلى المستوى العالمي، ارتفعت المساحاعلى الأقل الحرجية العالمية، أن لديه 
في المائة من إجمالي المناطق الحرجية(. وتعُتبر خطط  52مليار هكتار ) 2.1إلى  2010الحرجية الخاضعة لخطة إدارة عام 

ذ الفعال أن وجود مثل هذه الخطط ليس ضمانة  للتنفي معغابات من بن  الظروف المؤاتية لادارة المتكاملة للغابات، إدارة ال
(MacDicken 2015 ،وآخرون .)إذا باتت خطط إدارة الغابات هي المعيار حاليا  في ، 16الجدول  ويما يتضح من خلال

ز تحديات أيبر ا الجنوبية وأفريقيا، حيث تبر كيتعزيزها في أمر لضروري لا يزال من اشجائعة جدا  في آسيا، أصبحت أوروبا و 
 أمام الإدارة المستدامة للغابات وأمام الأمن الغذائي والتغذية لدى المجتمعات المحلية.

 

 حسب الإقليمب، 2010المساحة الخاضعة لخطة إدارة الغابات عام  16الجدول 
 

 

 .(2015) : مقتبس من منظمة الأغذية والزراعةالمصدر
 

، شجهدت المساحة الخاضعة لخطط إدارة الغابات لأغراض الصون ارتفاعا  حادا ، من القرن الماضي اتيمسينمنذ الخ 
، أ  توزيع المساحة العالمية الخاضعة لخطط إدارة الغابات باكل متساو  بن  أغراض الإنتا  والتوزيع في جميع 2010وفي عام 

 .17الجدول  هو مبن   فيالمجالات المناخية، يما 
 

  

 الإقليم 
 غاباتالمساحة الخاضعة لخطة إدارة ال

 من إجمالي النسبة المئوية) )مليون هكتار(
 المساحة الحرجية(

 52 2100 العالم
 22 140 أفريقيا
 70 410 آسيا
 94 950 أوروبا

 57 430 أمريكا الشمالية والوسطى
 27 46 يانياسأو 

 15 125 أمريكا الجنوبية
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 حسب المجال المناخيب، 2010 المساحة الخاضعة لخطة إدارة الغابات عام 17الجدول 
 

 المجال المناخي

المساحة الخاضعة لخطة 
 إدارة الغابات

خطة إدارة الغابات لغرض 
 الإنتاج

خطة إدارة الغابات لغرض 
 الصون

مليون 
 هكتار

النسبة 
من  المئوية

المساحة 
الحرجية في 

 المجال

مليون 
 هكتار

النسبة 
من  المئوية

المساحة 
الحرجية في 

 المجال

مليون 
 هكتار

من  النسبة المئوية
المساحة الحرجية 

 في المجال

 33 401 36 443 88 1074 شمالي
 31 209 26 176 63 425 معتدل

 9 29 11 37 28 91 شبه مداري
 11 204 11 191 28 510 مداري
 21 843 21 846 52 2100 العالم 

  (.2015) وآخرون MacDicken: المصدر
 
 نحو نهُج متكاملة للمنا ر الطبيعية 4-3-2

 
. وأم ا   تاكل النظم الإيكولوجية الزراعية والحرجية والمائية نظما  ديناميكية تتقاسم المجال ضمن منظر طبيعي معن  

و/أو المعد لة من  طبيعيةإيكولوجي يتاكل من فسيفساء من النظم الإيكولوجية ال -المنظر الطبيعي فهو نظام اجتماعي
جانب البار، ويتميز باكل خاص من الطبوغرافيا، والنباتات، واستخدام الأراضي والمستوطنات التي تتأثر بظروف 

(. لذا، فإن التفاعلات الرئيسية بن  العوامل 2013إيكولوجية وتاريخية واقتصادية وثقافية )التنوع البيولوجي/معهد الأرض، 
 Jacksonجتماعية الاقتصادية والمؤسساتية تحصل على مستوى المناظر الطبيعية حيث يمكن ملاحظتها )البيوفيزيائية والا

 (.2012 ،وآخرون Sachs؛ 2015 ،وآخرون
 

ويقضي التحدي بتحقيق أهداف متعددة، ومتنافسة في أغلب الأحيان، ضمن مجال محدود وبموارد طبيعية محدودة،  
. ويفترض هذا الأمر تجاوز الجدال حول "نظام الفصل بن  أهداف الأراضي" مقابل مع التقليل من الضرر على البيئة

 "استخدام نفس الأراضي"، باتجاه اعتماد نُج  أيثر تكاملا  خاصة بالمناظر الطبيعية.
 
 

 "مختلفة استخدام أراض  فس الأراضي" مقابل "نحول "استخدام  المداولات
 

حول ييفية زيادة الإنتا  الزراعي لتلبية الطلب المتنامي، وحماية التنوع  تمحور السؤال الأساسي في هذا الجدالي 
يكولوجية فاب على النظم الإلحمن خلال زيادة الإنتاجية في الأراضي الزراعية القائمة وا ماالبيولوجي في الوقت ذاته: إ

ي بة التي تدمج  الأراضي ناظر الطبيعية المر من خلال تفضيل الم (، أواستخدام أراض  مختلفةالبيولوجي )الطبيعية لصون التنوع 
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الزراعية المتدنية الكثافة والخصائص الطبيعية، إضافة  إلى أهداف الإنتا  والصون ضمن وحدات الأرض ذاتها )استخدام 
 (.2016  ،وآخرون Phalan؛ 2015 ،وآخرون Vira ؛ 2014 ،وآخرون Fischer؛ Acton ،2014نفس الأراضي( )

 
وفيق بن  " ياكل الاستراتيجية الأفضل للتاستخدام أراض  مختلفةت عديدة في بلدان مختلفة أن "واعتبرت دراسا 

(. ويقول البعض إنه يمكن تحقيق زيادات 2016 ،وآخرون Deakin؛ 2015 ،وآخرون Viraالإنتا  وصون التنو ع البيولوجي )
البيولوجي  ض الضغط على البيئة، وتحفظ الأرض للتنوعأنا قد تخف  و مستدامة في إنتاجية الأراضي الزراعية القائمة سيما 

(Garnett وGodfray ،2012 ؛Pretty وBharucha، 2014 وأظهر .)Strassburg ( أنه في ظل زيادات 2014؛ )وآخرون
يجية ذه الاستراته غير أن  التوسع الزراعي. لناجمة عن متواضعة في الإنتاجية، قد تتمكن البرازيل من وقف إزالة الأحرا  ا

ي الزراعية، بعض الاواغل. أولا ، قد تزيد الإنتاجية المعز زة ربحية الأراضقد أثارت الفصل بن  أهداف الأراضي" التي تقضي "ب
 Byerlee؛ 2013 ،وآخرون Phelps؛ Gitz ،2008و Belassenوتوف ر مزيدا  من الحوافز للتوسع الزراعي وإزالة الغابات )

(. ثانيا ، يجب أن يرتبط التكثيف المستدام للأراضي الزراعية صراحة  بحماية Hecht ،2016و Oliveira؛ 2014 ،وآخرون
(. ثالثا ، قد يول د تكثيف الممارسات 2015 ،وآخرون Viraالموائل الطبيعية في الأراضي "الفائضة"، وهي ليست دائما  الحال )

 (.2009 وآخرون، Kleijn؛ 2005 ،وآخرون Greenالزراعية تراجعا  في التنوع البيولوجي الزراعي )
 

وقد اعتبر مناصرو "استخدام نفس الأراضي" أنا طريقة لمعالجة هذه الاواغل من خلال إقامة مناظر طبيعية متعددة  
الوظائف ترمي إلى تحقيق أهداف الإنتا  والصون. ووفقا  لهذه الدراسات، من المحتمل أن تكون هذه المناظر الطبيعية 

راعية" المعقدة، التي تقل د العمليات الإيكولوجية الطبيعية ضمن سياق اجتماعي ثقافي، أيثر قدرة على "الإيكولوجية الز 
، McNeelyو Scherr؛ 2005 ،وآخرون Tscharntke؛ 2003؛ وآخرون Elmqvistر الطبيعية الأبسط )ظالصمود من المنا

رية؛ ـــالق -"، المنزلsatoن "ـــ)م satoyamaاة ـــــة المسم  ـــــر الطبيعيـــــم المناظــــان، تضــي اليابــــــال، فـــــــــل المثـــــ(. وعلى سبي2008
افة  إلى ي الزراعية المحيطة ها، إضضرى والأراـة من القـة إيكولوجيــال الماج رة(، شجبكات اجتماعيــاب والجبـ" الهضyamaو"

ا مل تعزيز ترابط أجزاء من الغابات في منظر طبيعي ياك   (. وقد2014 ،وآخرون Indrawanغابات متعددة الوظائف )
استراتيجية أيثر يفاءة أحيانا  لتقديم خدمات النظام الإيكولوجي المتعددة والطويلة الأجل بالطريقة المثلى مقارنة  بمجر د الحد  

، لا  مث ر الطبيعية الاماليةعن المناظ ففي إحدى الدراسات(. 2014 ،وآخرون Mitchellمن خسائر الغابات في المستقبل )
( ييف أن المناظر الطبيعية التي تاكلت بفعل زراعة الأراضي بعد حرقها، وشجق  أشججار 2015) وآخرون Labrièreيظهر 

المطاح وقطعها، قد ول دت فسيفساء من المناظر الطبيعية المتعددة الوظائف يتعدى أداؤها الزراعات الأحادية لزيت النخيل 
ث التنو ع البيولوجي، وتخزين الكربون ومكافحة تآيل التربة، وتثبت أنا أيثر قدرة على الصمود في وجه والمطاح من حي

تقل ب الأسعار. بيد أن هذا النهج  في "استخدام نفس الأراضي" محدود أيضا  لأن أنواعا  عديدة لا يمكنها أن تعيش في 
الأراضي  انخفاض الغلا ت، سيكون من الضروري توفير المزيد من مناظر طبيعية زراعية يسيطر عليها الإنسان، ولأنه في ظل  

 (.2011 ،وآخرون Phalan؛ 2007 ،وآخرون Jackson؛ 2006 ،وآخرون Kleijnللزراعة )
 

 النهج المتكامل للمنا ر الطبيعية

 
على النظر  ادرير ق" و"استخدام نفس الأراضي" غاستخدام أراض  مختلفةهذا التعارض المنحاز نوعا  ما والنظري بن  " 

 (.2016 ،وآخرون Deakin؛ 2014 ،وآخرون Fischer؛ Vandermeer ،2010و Perfectoفي تصورات أوسع نطاقا  )
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 وى المحلي قد يعُتبرعلى المست ياستخدام أراض  مختلفةأولا ، لا ينظر في التفاعلات بن  مستويات مختلفة: ما يبدو   
 (.Giller ،2014و Baudron؛ Grau et al ،2013عي أوسع نطاقا  )استخداما  لنفس الأراضي في منظر طبي

 

ثانيا ، يري ز على التوترات بن  الإنتا  وصون التنوع البيولوجي إنما يتغاضى عن أهداف أخرى )أيانت بيئية أو  
(. 3فصل الاقتصادية أو اجتماعية( ومقايضات تجارية أخرى بن  هذه الأهداف على مستويات مكانية وزمانية )أنُظر 

 وبصورة خاصة، سيكون من الضروري القيام بخيارات صعبة لتصميم وتنفيذ استخدام ملائم للأراضي في المناظر الطبيعية
ي تها بن  أصحاب المصلحة ذو ر ا، ووضع عملية ملائمة لاتخاذ القرارات من أجل الحد  من النزاعات وإدالفسيفسائية
 (.2016 وآخرون Reed؛ 2015.آخرون،و  Vira)المتعارضة صالح المو  الاحتياجات

 
( وتأثير جهات فاعلة بعيدة في القرارات 2014، وآخرون Fischerعد السياسي لإدارة المناظر الطبيعية )ثالثا ، يهمل البُ  

المحلية. ما هي المصالح على المحك؟ ما هي علاقات القوة بن  أصحاب المصلحة؟ من يملك ماذا في المنظر الطبيعي؟ من 
ض على المالك أو ؟ ييف يمكن التعويمختلفة يخسر من أي خيار في الإدارة وآثاره على مستويات مكانية وزمانية ويد أيستف

 ن؟يالمنتج  تكاليف الممارسات التي تفيد أصحاب مصلحة آخر 
 

 اضي"لأر "استخدام نفس او" استخدام أراض  مختلفةلذا، يجب أن يتجاوز الجدال العلمي والسياسي الجدلية بن  " 
باتجاه وضع نُـهُج  متكاملة تماما  للمناظر الطبيعية، بما يت سق مع سيناريو "الفسيفساء المتكيفة" في تقييم الألفية للنظم 

 أدناه(. القسم، على أن يضم أصحاب المصلحة ذات الصلة )أنُظر 55(MA ،2005الإيكولوجية )
 

عية في إعطاء تعريف صارم لما ياك ل نجا  للمناظر الطبي تعد د السياقات ومرونة النُهج ، تردد العلماءإلى ونظرا   
(Sayer غير أن 2013 ،وآخرون .) صفهاو برنامج  الجماعة الاستاارية للبحوث الزراعية الدولية باأن منطقة التجارة الحرة 

، وبسبل العيش التي اضيواستخدامات أخرى للأر  والحراجةبما أن نج  المناظر الطبيعية يتعلق بالزراعة، بالطريقة التالية: "
تعيلها، فهو يتعدى الحدود التقليدية لادارة والحويمة، ويسعى إلى توفير أدوات ومفاهيم لتحديد، وفهم ومعالجة مجموعة 
من التحديات البيئية، والاجتماعية والسياسية، وإتاحة عملية قائمة على الأدل ة وشجاملة لترتيب الأولويات، واتخاذ القرارات 

 (.2017)منطقة التجارة الحرة،  "ذوالتنفي
 

لا  جيدا  عن نج  يمكن تطبيقه على مستويات مختلفة، من مستجمعات المياه ال إدارة مستجمعات المياه مثوتاك   
الجبلية على نطاق صغير إلى أحواض الأنار الممتدة. فهي تساهم في تقديم العديد من خدمات النظام الإيكولوجي مثل 

ب(. يذلك، تدمج  2007، 2006، منظمة الأغذية والزراعةناخ )المالتربة والفيضانات أو تنظيم مكافحة انزلاقات 
استخدامات مختلفة للأراضي )بما في ذلك الزراعة والغابات( على صعيد المناظر الطبيعية، مع الأخذ في الاعتبار الروابط 

 (.Turner ،1989القائمة بن  إدارة الموارد الطبيعية وتحسن  سبل العيش )
 

امة للمناظر الأمن الغذائي والتغذية في الإدارة المستدشجواغل ويرمي مفهوم المناظر الطبيعية المراعية للتغذية إلى دمج   
(، هي النُهج  التي تُدر  العوامل المحددة الكامنة، 2013) Aldermanو Ruelهج  المراعية للتغذية، يما يعر فها الطبيعية. فالنُ 

ء التغذية وتامل قطاعات مثل الزراعة والصحة والتعليم والمياه والصرف الصحي. يما أن نج  المناظر وليس المباشجرة، لسو 
                                                      

 .http://www.millenniumassessment.org/documents/document.332.aspx.pdf أنُظر  55 

http://www.millenniumassessment.org/documents/document.332.aspx.pdf


 

145 

ناظر عدا  هاما  لتدخلات التغذية من خلال تطبيق نج  متكامل للمناظر الطبيعية. فالمالطبيعية المراعي للتغذية يضيف بُ 
لاستجابة إلى أنواع متنوعة من الأغذية أو توفيرها على نحو مستدام ل الطبيعية المراعية للتغذية هي التي يتم في إطارها إنتا 

المنظر  فإن  بالفعل، و المتطلبات البارية من حيث المغذيات، في حن  تضمن أيضا  حماية البيئة التي تتأتى منها هذه الأغذية. 
 لتحقيق الأهداف المتعددة ن   منظر طبيعي معالطبيعي المراعي للتغذية ينظر في التفاعلات المختلفة، وفي الترابط القائم ضمن 

للأمن الغذائي والتغذية، والتوصل إلى الاستخدام المستدام للموارد الطبيعية والحفاب على التنوع البيولوجي، لما هو في مصلحة 
 الصحة البارية والصحة البيئية على السواء.

 
تباقية م إلحاق الضرر" باتجاه اعتماد ممارسات وتدخلات اسويتجاوز نج  المناظر الطبيعية المراعية للتغذية مبدأ "عد 

، DeKlerck( للمساهمة في قيام نظم غذائية صحية ومستدامة )Daily ،1997في النظم الإيكولوجية والخدمات التي توفرها )
ف أخرى في النظام الإيكولوجي ئ(. وتميل المناظر الطبيعية المراعية للتغذية إلى إنتا  تنوع في الأغذية فيما تتولى إدارة وظا2016

ذات أهمية حاسمة بالنسبة إلى الاستدامة، وتوفير الأمن الغذائي والتغذية للبار ورفاههم. أم ا مجال البحث الرئيسي المتصل 
دامها خبالمناظر الطبيعية المراعية للبيئة فيري ز على ييفية مساهمة النظم الإيكولوجية في توفير الأغذية، والحصول عليها واست

واستقرارها، إضافة  إلى تأثير أناطة نظام الأغذية على الصحة واستدامة هذه النظم الإيكولوجية )التنوع البيولوجي/معهد 
 (.2013الأرض، 

 
قييم قدرة المناظر الطبيعية ، إنما في تفحسب ولن يتمثل التحدي الحقيقي في المستقبل في قياس تطو ر المناطق الحرجية 

 Sloanو ع الاحتياجات الاجتماعية، لإتاحة القيام بخيارات ملائمة تُـتَّخذ على مستويات مكانية مختلفة )على تلبية تن
(. وسوف يتطل ب هذا الأمر تصميم وتنفيذ ترتيبات وآليات ملائمة في مجال الحويمة، بما في ذلك Sayer ،2015و

 وآخرون، Ghazoul؛ 2012 وآخرون، Torquebiauظائف )استكااف إمكانية توسيم المناظر الطبيعية الريفية المتعددة الو 
(، وتحديد قياسات ملائمة لتقييم مختلف القيم المتصلة بالصون والإنتا  في الغابات والأشججار Ghazoul ،2010؛ 2009

صدر ، مذاتها، وإلى حد  يبيرللغابات (. وقد تاكل الإدارة المستدامة Sayer ،2015و Sloanفي مناظر طبيعية فسيفسائية )
إلهام لادارة المستدامة للمناظر الطبيعية، شجرح تحديد المناظر الطبيعية يوحدات لادارة، تخضع لحويمة ملائمة، بما في ذلك 

 لإدارة مستجمعات المياه . ةحالناجكلفة والمنافع، يما في البرامج  تحسبما هو ملائم، آليات لتقاسم ال

 
 مشاركة أصحال المصلحة 4-3-3

 
ار باكل متزايد بماارية أصحاب المصلحة في آليات الحويمة على مستويات مختلفة بوصفها شجرطا  مؤاتيا  إقر هناك  

لتحقيق الإدارة المستدامة للغابات، ويطريقة لإدارة التوترات بن  مختلف وظائف الغابات والنزاعات بن  أصحاب مصلحة 
جية التي ات أيثر من نصف السياسات والبرامج  الوطنية الحر . وبعلى مستويات أخرىمختلفن ، إن على المستوى المحلي أو 

بلدا  مختلفا  تضم الآن تدابير مصم مة لتعزيز ماارية مستخدمن  تقليدين  في عملية  42في  2007تم ت مراجعتها منذ عام 
ى لعام رية أفريقيا الوسطعلى سبيل المثال، إن مدو نة الغابات في جمهو فب(. 2014، منظمة الأغذية والزراعةاتخاذ القرارات )

متيازات حرجية، أو بالقرب اتحظى بتقر  رسميا  بالحقوق التقليدية للمجتمعات المحلية التي تعيش في مناطق محمية أو  2008
 ةمنها. وفي بيرو، يتم  الإقرار بمفهوم غابات السكان الأصلين ، والمعارف التقليدية وإدارة الغابات والحياة البرية، بصورة رسمي

( ماارية 2008. وفي إيوادور، يضمن الدستور رسميا  )2011في القانون الخاص بالغابات والحياة البرية المصادق عليه عام 
السكان الأصلين  في عمليات اتخاذ القرارات المتعلقة بأقاليمهم، في حن  أن قانون الغابات وقانون إدارة البيئة يعطيان 
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نظمة الأغذية ماستخدام أراضيهم والمنتجات الحرجية ) في في إيوادورن الأفريقين  الأولوية للسكان الأصلين  والسكا
 أ(. إنما من الضروري بمكان ضمان التنفيذ الفعال لهذه القوانن  وإنفاذها.2014، والزراعة

 
البلدان،  نوقد تطو رت معايير إدارة الغابات والأشججار إلى حد  يبير خلال السنوات الخمسن  السابقة في العديد م 

وانتقلت من نج  تتحكم به الدولة ومتمحور حول الإنتا  إلى نظم أيثر تعاونا  تمنح الأولوية لاحتياجات المجتمعات المحلية، 
 Vira؛ Mace ،2014وتثم ن الأدوار البيئية، والاقتصادية والاجتماعية الثقافية المختلفة التي تؤديها الغابات والأشججار )

ظهر توافق متنام حول ضرورة إيجاد أشجكال جديدة، ولا مريزية وشجاملة ومتعددة المستويات لحويمة (. وي2015 وآخرون،
( لإحقاق توازن أفضل بن  Ojha ،2014؛ Wardell ،2012و Mwangi؛ 2010 وآخرون، Larsonالغابات )أنُظر 

 (. 22 لإطارافي الغذاء الكافي )أنُظر الأهداف الوطنية والعالمية وحقوق المجتمعات المحلية واحتياجاتها، وبخاصة حقها 

 
 (:2015، وآخرون Viraويمكن التمييز بن  ثلاثة أشجكال رئيسية غير مريزية من حويمة الغابات ) 

 
 اللامريزية: حيث تنُقل المسؤولية إلى الحكومة المنتخبة محليا ؛ 

 الما في اللاحصرية: حيث تنُقل المسؤولية إلى مكاتب محلية في الحكومية الوطنية، ي( سنغالRibot ،2006؛) 

 ال ـــــنيب ة، يما فيـــــات المحليــــة إلى المجتمعـــــل المسؤوليــــي": حيث تنُقــــع المحلـــويض أو "إدارة المجتمــــالتف
(Pokharel ،2008 وآخرون.) 

 
تقاسم الحقوق ية للغابات التي توتظهر أيضا  أنواع جديدة من النُهج  المتعددة المستويات، تتعلق بالإدارة الماتر  

 الدولة الوطنية أو المؤسسات الخاصة.إم ا و  ،والمسؤوليات بن  المجتمعات المحلية
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 أشكال جديدة وشاملة لحوكمة الغابات في أمريكا الوسطى والجنوبية 22 الإطار

 
سيطر عليها الدولة ا  عن البنى التي يانت تتامل أمثلة ملموسة عن التحو ل باتجاه تحقيق لامريزية أيبر لحويمة الغابات بعيد 

 اتيفي يوينتانا رو، المكسيك، في منتصف الثمانين ejidosسابقا : )أ( نقل الامتيازات الحرجية من شجريات شجبه وطنية إلى مجتمعات 
؛ و) ( اعتماد الماضي نمن القر  اتي؛ )ب( الامتيازات الحرجية الأهلية في بتن  في غواتيمالا في منتصف التسعينمن القرن الماضي

اللامريزية والطابع البلدي، وتفويض الحقوق إلى المجتمعات المحلية في بوليفيا، من خلال الامتيازات الحرجية، والبلديات، والجمعيات 
ت هذه ، ياناضيمن القرن الم اتيقبل التسعينو الاجتماعية للقروين  وإسناد أقاليم المجتمعات الأساسية إلى السكان الأصلين . 

 لأفراد.لالغابات ملكا  للدولة أو 
 

وتتمثل الميزة الماترية الهامة في هذه الحالات في نقل الحويمة إلى السكان المحلين  والبلديات وإلى شجريات خاصة أيضا .  
ت المحلية اففي حال يوينتانا رو، قضى قرار التخطيط والإجراء الأول بوضع تخطيط لاستخدام الأراضي تقوم في إطاره المجتمع

طبيعية دائمة، بما يؤدي إلى استخدام أيثر توازنا  للمناظر الالرجية الح والاستخدامات والرعي للزراعةالمخصصة الأراضي  بتحديد
خطط إدارة  اية الغاباتيعتمد مجلس رعفي يوينتانا رو وبتن  وفي امتيازات عديدة في بوليفيا، و لإنتا  الأغذية وتوليد الدخل. 

 الأبعاد الثلاثة في الاستدامة في عن  الاعتبار.خذ الأمر الذي يعطي ضمانة  بأالغابات، 
 

  ،وآخرون Ruiz-Pérezستخرا  في البرازيل. وياير لصناعات الال هام آخر عن تنمية الحويمة وهو إقامة محميات اوثمة مث 
 بتكرهااقة بن  أهداف الصون والتنمية، وقد لاستخرا  تاكل نجا  ابتكاريا  للمطابل المخصصة لمحمياتاإلى أن :"  (2005)

سكان الغابات في البرازيل في إطار الصراع حول الأرض." ويعرض المؤلفون تحليلا  تفصيليا  لإزالة الغابات والتغيرات  أصلا  
عام  فيفي البرازيل  ، وهي محمية الاستخرا  الأولى التي أنُائتAlto Juruáالديموغرافية والاجتماعية والاقتصادية التي حصلت في 

، واعتبروا أن الغطاء الحرجي بقي مستقرا  في حن  تراجع عدد السكان باكل طفيف، في ظل  بعض حريات التهجير 1990
لاستفادة باكل أفضل من مواقع أخرى ضمن المحمية. يما أن قاعدة الاقتصاد النقدي تحو لت من إلى االداخلية للسكان سعيا  
اح إلى محفظة متنوعة من الزراعة والإنتا  الحيواني، بالإضافة إلى حدوث ارتفاع يبير في الدخل غير الإنتا  الأساسي للمط

الزراعي. ويخلص المؤلفون إلى القول بأن المحمية تمثل إطارا  ديناميكيا  جدا  ذات نتائج  إيجابية على صعيدي الصون والتنمية خلال 
حصلت عملية لإضافة القيمة من أجل تعزيز الدخل، في حال المطاح )مع مصنع العقد الأول. وفي ولاية أيري في البرازيل، 

 لتجهيز منتجات المطاح، ولا سيما الأوقية الذيرية( والجوز البرازيلي )مع مصنع لتجهيزها(.

 

 إدارة الغابات المجتمعية 

 
غابات عديدة  ، يانتلقرن الماضيمن ا اتيرغم أن الإقرار الرسمي بإدارة الغابات المجتمعية لم يصل قبل السبعين 

لاك الأراضي القوى الاستعمارية باستم تبدأخاضعة لإدارة المجتمعات المحلية، بصورة مستدامة في أغلب الأحيان، قبل أن 
(. يما أن مااريع الحراجة الاجتماعية لمنظمة Poe ،2007 و Charnleyفي يافة أنحاء العالم منذ القرن السادس عار )

انت في إيوادور أناأت مزارع بناء  على ترتيب استثماري ماترك )حيث يمن القرن الماضي  تايلزراعة في الستينالأغذية وا
 وآخرون، Kenny Jordanالحكومة توف ر الأرض فيما يان القطاع الخاص يوف ر التمويل والمجتمعات المحلية توف ر العمل( )

1999 .) 
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يق التنمية باكل متزايد على إدارة الغابات المجتمعية بوصفها وسيلة لتحقيذلك، شجج ع الممارسون في مجال الصون و  
منافع عديدة. إنما وفي استعراض منهجي لفعالية هذه الإدارة، الذي ري ز بصورة رئيسية على الغابات في جنوب آسيا وأمريكا 

حراجة ثال، تلق ى البرنامج  الهندي للعلى سبيل المف. متباينة( الضوء على نتائج  2016) وآخرون Hajjarاللاتينية، ألقى 
ا خف ض حماسة المجتمع المحلي على التعاون وأفضى  الاجتماعية انتقادات لاذعة لأن أولويات الدولة يانت تطغى عليه، مم 

(. وعلى العكس، اعتُبر الماروع Springate-Baginski ،2007و Blaikie؛ Arnold ،1990إلى انيار هذه الترتيبات )
دمي الموارد المحلين  وحاد مستخ ،طب الوقود للمجتمع المحلي نجاحا  يبيرا  بفعل الاستثمارات الحكومية الكبيرةالكوري لح

(، 2017) وآخرون، Burivalova (. ووفقا  لـ23 الإطار، أنُظر أيضا  1986 وآخرون، Ohوإنااء بيئة مؤسسية داعمة )
غابات، ة، بما في ذلك التجربة التقليدية للمجتمعات المحلية في إدارة اليعتمد نجاح إدارة الغابات المجتمعية على عوامل عد

 وسلطتها في عملية اتخاذ القرارات، بالإضافة إلى إمكانية أن تجني الدخل من الموارد الحرجية.

 
 

 هل هو نموذج يُحتذى به؟ -الغابات والأمن الغذائي والتغذية في جمهورية كوريا 23 الإطار
 

طب الوقود والمنتجات ، وحالأخااببلد جبلي اعتمد فيه السكان تقليديا  وإلى حد  يبير على الغابات لإنتا   اجمهورية يوري 
من بن   ت، يانالماضي من القرن اتيات والستينير البرية الصالحة للأيل. وفي الخمسيناالحرجية غير الخابية مثل الفطر والخض
قائمة الية نصف الغطاء الحرجي في البلاد بسبب الممارسات الزراع فقُدلم. يذلك، يان قد البلدان الأيثر فقرا  والأقل نموا  في العا

على القطع والحرق، والتحويل الواسع النطاق للأراضي والاستخرا  المفرح للأخااب والوقود الخابي. وتسببت إزالة الغابات في 
أدى إلى انخفاض الإنتا  الزراعي وخسائر في الأرواح ما  ،تعرية حادة فاقمت آثار موجات الجفاف والفيضانات المتكررة

لمحدقة ابإيجاز، أدت المحاولات الرامية إلى تلبية الاحتياجات من الأغذية إلى مزيد من إزالة الغابات والتهديدات و والممتلكات. 
 والأمن الغذائي.بالأغذية 

 
القرن من ات يينستالالذي بدأ في  الغاباتعادة تأهيل ويان يسر هذه الحلقة المفرغة الأساس المنطقي للبرنامج  المكثف لإ 

الماضي، تتو   بخطتن  عاريتن  في السبعينيات والثمانينيات أنجزتا إعادة التأهيل ياملة  في خلال عقدين فحسب. وقد رأت 
حدوث لة دون يلو ستساعد على الح الحكومة أن إعادة الغابات إلى هيئتها الأصلية، وخاصة في مستجمعات المياه الجبلية،

الكوارث الزراعية، وعلى توفير أساس متن  لإنتا  الأغذية وستكون أساسية للتغلب على الفقر وتنمية الاقتصاد الوطني. وقد 
هيل. وهدف إعادة التأ اتتحققت هذه الأهداف من خلال دمج  الحراجة، والتنمية الريفية وحاد المجتمعات المحلية في سياس

 Saemaulن في يل أنحاء البلاد، أدمجت الحكومة خطط إعادة التأهيل مع "حرية المجتمع المحلي الجديد" )تعبئة ماارية السكا

Undong من القرن الماضي اتيبرنامج  تنمية ريفية متكامل قائم على المجتمعات المحلية أطُلق في أوائل السبعينهي (، وهذه الحرية 
رية. الفجوة بن  المجتمعات المحلية الريفية والحض سد  و ات جديدة إليها تحسن  ظروف القرى وإدخال توجهات ومهار دف ه

د على صغيرة الحجم مع التاديى الالقر على مستوى  المساعدة الذاتيةوساهمت الحرية في إعادة التاجير من خلال مااريع 
 تعاون المجتمع المحلي.

 
اسية في لخابي وضبط التعرية ماارية السكان، ويانت أسوقد استقطبت مااريع مجتمعية مثل مااتل ومزارع لخاب الوقود ا 

ب على ، مم أ ساعد الناس في التغل  المالالأغذية أو واسطة ب مأجورةنجاح جهود إعادة تأهيل الغابات. يما أنا وفرت فرص عمل 
 الجوع وجلب الحيوية إلى الاقتصاد الريفي.

 
  هـ(.2016) منظمة الأغذية والزراعة معد ل من: المصدر
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ف ن والأقاليم والمناطق التي تحافظ عليها المجتمعات المحلية" باكل متزايد لوصو ويُستخدم مصطلح "السكان الأصلي 
هذه المبادرات. ويعُر ف الاتحاد الدولي لحفظ الطبيعية هذه الأقاليم والمناطق بأنا: "النظم الإيكولوجية الطبيعية و/أو المعد لة، 

الأصليون  ة في مجال التنوع البيولوجي، ومنافع إيكولوجية وقيم ثقافية، يافظ عليها طوعا  السكانالتي تحتوي على قيم يبير 
 -لطبيعيةن، من خلال قوانن  عرفية أو وسائل فعالة أخرى )الاتحاد الدولي لحفظ او ن منهم والمتنقلو والمجتمعات المحلية، المستقر 

ل المجتمع المحلي الجهة الفاعلة الرئيسية في اتخاذ القرارات (. وياك  2008 لجنة السياسة البيئية والاقتصادية والاجتماعية،
 باأن الإدارة التكيفية المحلية للغابات والأشججار في الأقاليم والمناطق التي تحافظ عليها المجتمعات المحلية. وتعني هذه الحويمة

 Borrini-Feyerabendعلى اتخاذ قرارات وإنفاذها ) - ا  و/أو قانونا  حكم - اللامريزية أن المؤسسات المحلية تتمتع بالقدرة
 (.2007 وآخرون،

 
اديد على الأمن الغذائي والتغذية إلى التتحقيق من أجل وفي إطار المناطق المحمية، تدعو الإدارة المستدامة للغابات  

ة. غير أن نقل الصون تية مؤاتيان أطر سياسنحو أيبر على الإدارة القائمة على المجتمع المحلي للموارد الطبيعية، وما يرافقها م
ن فهم التعقيد بالفعل، إو إلى المجتمعات المحلية لا يعني انتفاء دور الويالات الحكومية وغيرها من المؤسسات الخارجية. 

ها، وتصميم نالديناميكي للنظم الإيكولوجية المحلية، والإقرار بالحقوق العرفية للوصول إلى الغابات ومنتجاتها والاستفادة م
التكنولوجيات، والأسواق ونظم أخرى على أساس المعرفة، والاحتياجات والتطل عات المحلية، تدعو جميعها إلى إقامة شجرايات 

(. ويتطل ب Ostrom ،2011؛ Pretty ،1997 و Pimbertجديدة بن  الدولة، والسكان الريفين  والمنظمات التي تمثلهم )
ل والمجتمعات الريفية وضع تاريعات وسياسات وروابط مؤسسية وعمليات جديدة من أجل بناء شجرايات ملائمة بن  الدو 

 التوفيق بن  الحفاب على التنوع البيولوجي والحراجة المستدامة لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية.

 

 الإدارة المشتركة
 

والمجتمعات ة من جهللغابات، بن  الدولة  الأيثر شجيوعا  لادارة الماترية أو الإدارة الماتريةالاكل غالبا  ما يتم  
الغابات المتدهورة رغم وجود مبادرات مماثلة في سياق إدارة المناطق المحمية والنظم  إعادة إحياءبغرض ، أخرى ةمن جه المحلية

قى (. وفي هذا الاكل من الإدارة الماترية، تب2007 وآخرون، Borrini-Feyerabendالإيكولوجية الحرجية الناضجة )
الدولة مالكة الأرض، إنما يمكن أن يتلقى المجتمع المحلي حقوق استخدام الأشججار والمنتجات الحرجية غير الخابية. ويجري 

واد وأجهزة والمجتمع المحلي. وتستثمر الدولة في م ةالخاب النهائي حسب نسب محد دة مسبقا  بن  الدول جمععادة  تقاسم 
رفتهم في المجتمع المحلي وقتهم، باكل عمل غير مأجور في أغلب الأحيان، ويساهمون بمع الزراعة في حن  يستثمر المتطوعون

التقليدية المحلية وبمهاراتهم. ويمكن أن يساعد القرويون أيضا  في الحفاب على الموارد الحرجية من خلال الحماية من الحرائق، 
في   ضى المجتمعات المحليةوتتقاقبة والرصد بالنسبة إلى الدولة. والرعي والحصاد غير القانوني، الأمر الذي يخف ض تكاليف المرا

نظمة محماية الغابات والأشججار المحلية، ولإنفاذ التاريعات ومكافحة قطع الأشججار غير القانوني )لقاء  أجرا  ماليا  ت نام يفي
 أ(.  2016، الأغذية والزراعة

 
لارية، حسب المؤسسات الخاصة والمجتمعات المحلية، حيث تحتفظ ا ويمكن أن تقوم ترتيبات الإدارة الماترية أيضا  بن  

ة مقابل إنتا  الخاب، في حن  تمنح المجتمعات المحلية حقوقا  في المنتجات الحرجية غير الخابي وبحقوق الحال، بملكية الأرض
ن المحليون حق حيث مُنح السكا، في البرازيلالأمازون منطقة مااريتها في الإدارة. ولقد أقُيمت مثل هذه الترتيبات في 

 الوصول إلى أراض  حرجية خاصة لجمع منتجات حرجية غير خابية.
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في المائة  47و 37يفيد يل من البرازيل والفلبن  عن نسبة يبيرة من الغابات العامة الخاضعة لإدارة المجتمعات المحلية )و  
 160ية بحقوق إدارة في أيثر من ب(. وفي البرازيل، تتمتع المجتمعات المحل2011، منظمة الأغذية والزراعةعلى التوالي( )

 (. وأم ا في حوض نر الأمازون، فالإدارة الخاصة 2013، منظمة الأغذية والزراعةمليون هكتار من الغابات العامة )
 2006للغابات العامة ليست شجائعة، إنما قد يتغير  هذا الوضع في البرازيل نتيجة قانون الامتيازات الحرجية الصادر عام 

(Banerjee وAlavalapati ،2008 وعلى العكس، في .)كاميرون، وجمهورية الكونغو الديموقراطية وإندونيسيا، يخضع ال
 منظمة الأغذية في المائة من الغابات المملوية للدولة لإدارة شجريات ومؤسسات خاصة ) 40أيثر من 

 ب(.2011، والزراعة

 
 ل عن حالة متعددة الاستخدامات امث -إدارة المشاعات والإدارة المشتركة في شمال السويد  24 الإطار

 والإدارة المشتركة
 

 تربية الرن ة، ة ممارستها التي ترقى إلى آلاف السنن  فيبالحق الحصري في مواصل"سامي" في شمال السويد، تتمتع جماعة  
وهو حق  تقر  به رسميا  الحكومة السويدية. وفي المناطق ذاتها، يستخدم مالكو الغابات الخاصة الأراضي الحرجية ذاتها للحراجة، 

لحة من ة على أصحاب المصهذا الاستخدام الموازي للأراضي آثارا  سلبييترك تجارية. و  لأغراضولا سيما لحصاد الخاب 
)وهو حيوي  لأشجنةا: فالحراجة تسب ب آثارا  سلبية بالنسبة إلى تربية الرن ة في حن  أن حصاد الخاب يؤثر سلبا  على الطرفن 

 Bostedtغابات اليافعة ) على ال بدوسهاللعلف خلال الاتاء(؛ يما أن تربية الرن ة تترك آثارا  سلبية بفعل الضرر الذي تلحقه 

 (.2011 ،وآخرون Widmark؛  2015، آخرونو 
 

وقد تطو ر هذا النزاع حول استخدام الأراضي بن  فئتن  من أصحاب المصلحة على مر  الزمن، نظرا  إلى أن الحصاد  
، 1979في مجال الحراجة. وانطلق حل النزاعات مع قانون الحراجة الصادر عام من القرن الماضي ات يممكنا  في الخمسين أصبح

ث وجب النظر في استخدامات أخرى للأراضي، ثم شجهد تطورات أخرى مع الزمن إلى حن  إنااء مجلس رعاية الغابات حي
، Widmark. وبدأ حينها يظهر نظام لادارة الماترية بن  مالكي الأرض الأفراد ومربي الرن ة )من القرن الماضي اتيفي التسعين

2009.) 
 

 قامة مااورات مسبقة قبل الحصاد النهائي، وتخديش التربة، والتسميد وبناءتتلقى شجريات الغابات توجيهات بإو  
طرقات الغابات، مم ا يعني أنه يتعن  على شجرية الغابات أن تتااور مع يل مرب  للرنة )وتنُظم هذه المااورات في مجتمعات 

ت في تقرير ويجب إدرا  محضر المااورا السلبية لخطط الإدارة. وتجري هذه العملية عادة يل عام. ثارالآصغيرة( للبحث في 
 (. 2011 ،وآخرون Widmarkالإدارة الذي يطُلب إلى الارية تقديمه إلى ويالة الحراجة قبل تنفيذ الإجراء المقر ر )

 
وتبن   البحوث أن نظام الإدارة الماترية لم ينجح يما يان متوقعا  نظرا  إلى أن المااورات بدت ياجتماعات أو  

(. إنما، لدى تعديل Widmark ،2007و Sandströmوفير المعلومات وليس ياراية لتحقيق الإدارة الماترية )حوارات لت
، أ  توضيح دور المااورات، وأطلقت أداة لحل  النزاعات في حال لم يتمكن الطرفان من 2010مجلس رعاية الغابات عام 

 (. 2015 ،وآخرون Bostedtالاتفاق )
 

 لأصلين االمااورات، وضعت الحكومة ماروعا  لرسم خريطة السكان  في"سامي" لرنة من جماعة ولتعزيز موقف مربي ا 
لضمان أن تتمثل المعرفة التقليدية للغابات وأراضي الرعي باكل متساو  مع معرفة الغابات من وجهة نظر تجارية. وينُف ذ هذا 

 ،وآخرون Bostedtاعة تعُنى بتربية الرن ة في السويد )جم 51من أصل  49، في 2014النظام الجغرافي للمعلومات، حو عام 
2015.) 
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اب على امتيازات يبيرة لقطع الخاب. إنما تطور قطع الخ اميرون، تعتمد إدارة الغابات بصورة رئيسية علىالكففي  

من القرن ات يإنااء الغابات المجتمعية في أواخر التسعين سمحنطاق صغير في العقود الأخيرة في شجكلن  مختلفن . أولا ، 
ة في أغلب يبصورة قانونية، بدعم من جهات فاعلة خارجوتجهيزه والاتجار به الخاب  بجمعللمجتمعات المحلية الماضي 

الأحيان، أيانت منظمات غير حكومية أو ماغلن  خاصن . ثانيا ، لقد شجهدت عملية الطحن بالمناار الفردي، وهي غير 
 Lescuyerمليون يورو لمصلحة المجتمعات المحلية ) 30رسمية بصورة رئيسية، نموا  ملحوظا  فول دت دفقا  من العائدات بما يقارب 

 (.2016 وآخرون،
 

اعد هذه الأشجكال المختلفة من الإدارة الماترية في حل  النزاعات بن  مختلف أصحاب المصلحة )مثلا  بن  وقد تس 
محلين  أو غير محلين ، باستخدام الأراضي  ا(، أيانو 24 الإطارالخاب ومربي  الرن ة في الغابات الامالية، أنُظر  جامعي

 (. Widmark ،2009والموارد )لأغراض مختلفة وتقاسم الحقوق القانونية في الأراضي 
 

، Hobleyوتاير الأدل ة على هذه النظم من الإدارة الماترية إلى اختلاف يبير في النتائج  على مستوى الميدان ) 
 وآخرون، Khare؛ Ribot ،1999؛ Brown ،1999؛ Saxena ،1997؛ McGean ،1996 و Poffenberger؛ 1996
(. وتحافظ بعض المااريع على الماارية الفعالة، إنما هي مجر د Widmark ،2009؛ 2001 وآخرون، Sundar؛ 2000

امتدادات لأولويات ويالة الأحرا ، حيث توف ر المجتمعات المحلية مصدرا  رخيصا  لليد العاملة. وقد انتقلت مااريع أخرى 
ل من ييبك رياء )أنُظر المثباكل ملحوب إلى التعاون، وأقامت ترتيبات إدارة رسمية تحد د حقوق ومسؤوليات يل من الا

ما زالت المااريع الأيثر نجاحا  قائمة منذ أيثر من عقدين، ووصلت إلى مرحلة حصاد المحصول الأول و (. 21 الإطارفي 
مبيعات ن عمن الأشججار الناضجة، وواجهت "جيلا  ثانيا  من الماايل" من قبيل إعادة الاستثمار وتقاسم العائدات الناشجئة 

 (.Ojha ،2014قة منصفة )الأشججار بطري

 
 نهج قائم على حقوق الإنسان 4-3-4
 

توف ر حقوق الإنسان إطارا  معياريا  وتفرض على الدول ثلاثة التزامات، لا سيما احترام وحماية وإحقاق حقوق الإنسان  
ان ان، وحالات الحرمحقوق الإنس انتهاكلا نزاع عليها بن   ة(. وتوجد صلات سببي2015، )فريق الخبراء الرفيع المستوى

لتي تبُذل ن تحقيق جميع حقوق الإنسان والجهود االاقتصادي والاجتماعي والثقافي والسياسي التي هي من سمات الفقر. وإ
قر ، ويمكن لمعايير حقوق الإنسان ومبادئها أن ترُشِجدْ هذه الجهود للحد من الفمتكافلةللقضاء على الفقر المدقع هي جهود 

(Sepúlveda  وystN ،2012.) 
 

إن الحق في الغذاء مكر س في الإعلان العالمي لحقوق الإنسان وفي العهد الدولي الخاص بالحقوق الاقتصادية، و  
وقد  56العهد الحق في الغذاء يحق ملزم قانونا  لجميع الدول الأطراف.هذا ، أناأ 11 والاجتماعية والثقافية. وفي المادة

هاز الإشجراف التابع وهو ج -لاقتصادية والاجتماعية والثقافية على تطوير مضمون هذا الحقعملت اللجنة المعنية بالحقوق ا
باأن الحق في المياه. ومن خلال هذه  15باأن الحق في الغذاء الكافي وتعليقها العام رقم  12في تعليقها العام رقم  -للعهد

 يبر.غذاء والالتزامات المطابقة لها على نحو أالتفسيرات الموثوقة، أ توضيح المكونات المختلفة في الحق في ال

                                                      

 الدولي الخاص بالحقوق الاقتصادية والاجتماعية والثقافية. دبلدا  قد انضم إلى العه 516، يان 2017حو مايو/أيار   56 
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ا ا واقتصادي  ي  تم إعمال الحق في الغذاء الكافي "عندما يتاح مادووفقا  للجنة الحقوق الاقتصادية والاجتماعية والثقافية، ي 

 أو وسائل فيلكل رجل وامرأة وطفل بمفرده أو مع غيره من الأشجخاص، في يافة الأوقات، سبيل الحصول على الغذاء الكا
يافيا ، ومناسبا  ومقبولا  ثقافيا ، . ويجب أن يكون الغذاء "(1999)لجنة الحقوق الاقتصادية والاجتماعية والثقافية، شجرائه" 

)الجمعية العامة  ومُنتجا  ومُستهلكا  بصورة مستدامة، والمحافظة على سبل الحصول على الغذاء بالنسبة للأجيال المستقبلية"
ذي ال( أن جميع الاعوب تتمتع بالحق في الغذاء 2012(. يما ذيرت الجمعية العامة للأمم المتحدة )2014ة، للأمم المتحد
 أيضا  من الناحية التغذوية.يكون ملائم ا إنما  للديمومةفحسب للمتطلبات الدنيا  لا يستجيب

 

توافر الأغذية يم ا  " ذاء الكافي يقتضيوتعتبر لجنة الحقوق الاقتصادية والاجتماعية والثقافية أن فحوى الحق في الغ 
على نحو ياف  لتلبية الحاجات التغذوية للأفراد، ودون احتوائها على مواد ضارة، وأن تكون مقبولة من الناحية  ونوعا  

 نة الحقوقلجالثقافية، وإمكانية الحصول على تلك الأغذية بطرق مستدامة لا تتعارض مع التمتع بحقوق الإنسان الأخرى" )
 (.1999الاقتصادية والاجتماعية والثقافية، 

 
، وضعت منظمة الأغذية والزراعية خطوطا  توجيهية طوعية عملية للحكومات الوطنية لدعم الإعمال 2004وفي عام  

ة نظممذا الحق في الغذاء الكافي )الخطوح التوجيهية الطوعية(، وبخاصة للمجموعات الأيثر ضعفا  في مجتمعاتها )لهالتدريجي 
 (. 2005، الأغذية والزراعة

 
ويمكن فهم النُهج  القائمة على الحقوق على أنا تدمج  الحقوق والمعايير في السياسات، والتصميم، والتنفيذ والتقييم  

لضمان أن تحترم ممارسة الأمن الغذائي والتغذية الحقوق في جميع الحالات، وتدعم الإعمال ها على نحو أيبر عند الإمكان 
(Campese ،2009لذا، يجب على القوانن  والسياسات والتدخلات المتصلة بالغابات أن تتجن ب انتهاك الحقوق .)،  لا

بل يجدر ها أيض ا النهوض بمعايير حقوق الإنسان )النتائج (، وضمان الامتثال لالتزامات حقوق الإنسان في العمليات التي 
 ت احترام مبادئ حقوق الإنسان في عدم التمييز والمساواة والافافيةويجدر هذه العملياتقوم من خلالها بالوفاء ها. 

(. يما ينبغي أن تضمن عمليات 2004ف، يسيوالحصول على المعلومات والماارية والتمكن  والماروعية والمساءلة )اليون
 الموافقة الحرة والمسبقة والمستنيرة.

 
نة والأساسية السياسات تحليلا  لتحديد الأسباب المباشجرة، والكامب أيضا  تعميم الحق في الغذاء أن يجري صانعو ويتطل   

لماايل التنمية، وترتيب أولويات المجموعات المهم اة وغير المحظية والمستبعدة هدف تحقيق مساواة جوهرية عوضا  عن 
 المساواة الرسمية، ورصد وتقييم النتائج  والعمليات.

 

وجب المعتمدة على الغابات وللسكان الأصلين  يستتلك جتمعات المحلية و وإن  إعمال الحق في الغذاء الكافي للم 
ضمان حقهم في استخدام الأراضي والغابات. ولهذه الغاية، ينبغي للدول أن تت خذ مجموعة من التدابير، بما في ذلك: 

ضعفاء والمهم ان ؛ للسكان التسهيل حقوق مستدامة وغير تمييزية وآمنة في مجال الحصول على الأغذية والاستخدام والحيازة 
في الخطوح التوجيهية الطوعية(؛ والسعي إلى وضع سياسات  1-8حماية الأصول الهامة لسبل عياهم )الخط التوجيهي 

حرجية شجاملة وغير تمييزية وسليمة، تسمح للعاملن  في الغابات وغيرهم من منتجي الأغذية، ولا سيما النساء،  بكسب 
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ورأسمالهم وإدارتهم؛ وتاجع حفظ الموارد الطبيعية والإدارة المستدامة، بما في ذلك في المناطق الهاماية عائد عادل من أعمالهم 
 من الخطوح التوجيهية الطوعية(.  5-2)الخط التوجيهي 

 
دية إعمال الحقوق الاجتماعية والاقتصايما أن الخدمات والسلع القائمة على الغابات حاسمة الأهمية بالنسبة إلى  

اب على تمت دراسة هذه العلاقات بمزيد من التفاصيل، خاصة في سياقات الحف ، وقديافة  لثقافية للاعوب في أنحاء العالموا
(. وتؤيد هذه Seymour ،2008( وتغير المناخ )2009 وآخرون، Campese؛ Forsyth ،2002 و Johnsonالغابات )

(، وأهمية 1-2-4 القسمدمات الناشجئة عن الغابات )أنُظر الدراسات ضرورة الحصول باكل عادل ومنصف على السلع والخ
( في ما يخص الحقوق والمسؤوليات المتصلة 3-4-4 القسمماارية المجتمعات المحلية والأفراد بوصفها مكو نات رئيسية )أنُظر 

 بالغابات.

 
  الخاتمة 4-4
 

ورة يبيرة لإدارة مستدامة، أن تساهم بصالسابقة، يمكن للغابات والأشججار، في حال خضعت  الفصوليما تبن   في  
في مواجهة التحديات العالمية مثل الأمن الغذائي والتغذية، وتغير المناخ، والحفاب على التنوع البيولوجي والموارد الطبيعية، 

الأخذ في  بالتي تساهم جميعها في ناية المطاف في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية. يما أن إدارة الغابات والأشججار تتطل  
للاستفادة  وذلك ،التآزر والمقايضات ومعالجتهاأوجه ووجهات النظر والمصالح لاقرار ب المعاملاتالاعتبار عددا  يبيرا  من 

على النحو الأمثل من مساهمتها في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية، على الصعيدين المحلي والعالمي، وفي الأجلن  القصير 
 .والطويل

 

طلب التنســـــــيق بن  قطاعات مختلفة على مســـــــتويات متعددة وضـــــــمن أطر زمنية مختلفة. وثمة حاجة إلى وســـــــوف تت 
 اعتماد نج  ماترك بن  القطاعات لتجاوز الطابع المجز أ لعملية اتخاذ القرارات.

 
لدولي، ا ولهذا الهدف، يجب أن تتماشجى آليات الحويمة مع نظم الإدارة في نطاقات جغرافية مختلفة، على المستوى 

والمحلي وعلى مستوى المناظر الطبيعية. يما أن تعزيز هذه الروابط بن  الأدوات المختلفة قد يساعد إلى حد  بعيد في تسهيل 
أن تدمج  بصورة ، على سبيل المثال ،بإمكان برامج  إصدار الاهاداتإذ التطابق بن  الطلبات العالمية والاحتياجات المحلية. 

ورة أن تضم خطط إدارة الغابات صراحة  الآثار على الأمن الغذائي والتغذية لدى المجتمعات المحلية معاييرها ضر  ضمنأفضل 
 التي تعتمد على الغابات.

 
وغالبا  ما تتميز إدارة الغابات باستخدامات متعددة تعق د حويمة الموارد. ويتعن  على المؤسسات، والتاريعات  

(. ويجب أن تتناول Sterner and Coria ،2012يثر ربحية بالنسبة إلى السكان )والأنظمة أن تجعل الحراجة المستدامة أ
السياسات الحرجية صراحة  دور الغابات في توفير منافع سبل العيش وتحقيق الأمن الغذائي والتغذية، مع الأخذ في الاعتبار 

قدما  ملحوظا  حن  أحرزت بلدان عديدة ت هيكلية الملكية، حقوق الاستخدام والوصول، إضافة  إلى البيئات الثقافية. وفي
على الأناطة الرسمية  اتعلى صعيد تعزيز حيازة الغابات وحقوق الوصول إليها، ما زال يقوم فصل يبير بن  ترييز السياس

في قطاع الغابات )مثل استخرا  الخاب( والأعداد الكبيرة من السكان الذين يستخدمون الغابات والأشججار لتلبية 
من حيث سبل المعياة. ومن شجأن جهود الصون أن تتفادى أي آثار سلبية ممكنة )وأن تعز ز الآثار الإيجابية(  حاجاتهم
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على الأمن الغذائي والتغذية، وبخاصة بالنسبة إلى الأشجخاص الأيثر ضعفا  الذين يعتمدون على الغابات. وبإمكان 
ة الأمن خدم الاواغل المرتبطة بالأمن الغذائي والتغذية، وبخاصالاستراتيجيات الخاصة بالإدارة المستدامة للغابات أن تست

الغذائي والتغذية بالنسبة إلى الأشجخاص المعتمدين على الغابات الأيثر ضعفا  وتهمياا ، يعدسة لتحديد أولوياتها والتوازن 
 الأفضل بن  الوظائف والأهداف المختلفة للغابات والأشججار.

 
بناء لى إلتقدم في تعزيز الفوائد الناشجئة عن الحراجة المستدامة، يجب أن تستند السياسات تحقيق مزيد من اإلى وسعيا   

القدرات. وقد أ  اعتماد العديد من السياسات والتدابير للتاجيع على الحراجة المستدامة في السنوات العارين الماضية، بما 
ة، وهذا يعني زيادة الماارية الكاملة والفعالة لأصحاب المصلحفي ذلك إدرا  الحراجة المستدامة يغاية وطنية واسعة النطاق. 

 والانفتاح على نُـهُج  طوعية وقائمة على السوق وبناء القدرات وتعزيزها لتكون هذه التصورات فعالة. 
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 الخلاصة
 

تاك ل ي هو تساهم الغابات والأشججار باكل مباشجر وغير مباشجر في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية بطرق مختلفة.  
بل العيش ســـــــــــيذلك والخاـــــــــــب والطاقة الحيوية والنباتات الطبية وغيرها من المنتجات العديدة. وتؤمن  للأغذية مصـــــــــــدرا  

بما  ،جي. وتوف ر الغابات خدمات حيوية للنظام الإيكولو ضعف اوالمداخيل لجزء يبير من السكان في العالم ولا سيما الأيثر 
رة مســــــــــتدامة ضــــــــــرورية لإنتا  الأغذية بصــــــــــو  ، وهي خدماتبون وحماية التنو ع البيولوجيفي ذلك تنظيم دورتي المياه والكر 

ارتها. ولا شجـــــك الغابات وطريقة إد باختلافوتحقيق الأمن الغذائي والتغذية على المدى الطويل. وتختلف هذه المســـــاهمات 
ا تحدث آثارا  لون على الغابات، يما أنأنا تتســـــم بأهمية خاصـــــة على المســـــتوى المحلي بالنســـــبة إلى الســـــكان الذين يعو  في 

 منها على المستوى العالمي. ،ملحوظة على نطاقات أوسع
 

وفي حن  يبرز التقرير ســــعة المعارف الموجودة باــــأن دور الغابات والنظم القائمة على الأشجــــجار بالنســــبة إلى الأمن  
الحاجة إلى  تغذية على المســــــتوى العالمي، فإنه يبرز أيضــــــا  الغذائي والتغذية ومســــــاهماتها المحتملة في الحد من الجوع وســــــوء ال

مواصـــــلة جمع البيانات والقيام بالتحليلات التي تســـــمح بتقييم هذه المســـــاهمات يافة بحســـــب يل حالة على حدة، وتحديد 
لناحية االمســــــــتفيدين منها وعلى أي نطاقات جغرافية وزمنية في ســــــــياقات وحالات متنو عة. ويمكن تحديد البعض منها من 

الكمية بســهولة أيبر )مثل مخزونات الكربون والأســواق الرسمية للخاــب الصــناعي( مقارنة بغيرها من المســاهمات )لا ســيما 
في ذلك  تأمن  الأغذية مباشجـــــرة  والمســـــاهمة في تأمن  ســـــبل العيش للأيثر ضـــــعفا  أو توفير خدمات النظام الإيكولوجي، بما

في المعارف، التي  وإذا لم تُعالج هذه الاختلالات .(اتجاه مجرى المياه أو في اتجاه الريحه في دور الغابات في تنظيم دورة الميا
السياسات. سم ر غالبا  ما تُصاحبها اختلالات أخرى في موازين القوى، فإنا قد تسفر عن تداعيات وخيمة على عمليات 

ار الناجمة عن تجاهل الآث في . يما هناك خطرالأمدأو البعيدة التغاضـــــــــــي عن بعض هذه التداعيات الطويلة في وثمة خطر 
القرارات المتعل قة بإدارة الغابات على الأمن الغذائي والتغذية للأشجـــــــــــخاص الأيثر ضـــــــــــعفا  لأنا غير معروفة إلى حد ياف  

ســترشجــد باــكل ت ولأن الأيثر تأثرا  ها لا ياــاريون تماما  في عمليات صــنع القرارات. وقد يتفاقم هذا الوضــع لأن القرارات
 متزايد بعوامل وجهات فاعلة بعيدة يل البعد عن المجال الفعلي الذي تؤثر عليه.

 
وتؤدي الطلبات المتزايدة على الأراضـــي والغابات والأشجـــجار إلى تحديات وفرص جديدة متعل قة بمســـاهمات الغابات  

كون على بعض هذه المســــاهمات لا ســــيما عندما ت والأشجــــجار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية. وبإمكانا أيضــــا  أن تؤث ر
أقل بروزا  أو عندما تتعل ق بالمجموعات المهماــــــة والأيثر ضــــــعفا . ومن جهة أخرى، فإنا قد تقد م أســــــبابا  إضــــــافية لحماية 
 الغابات والاســــتثمار فيها إلى جانب اســــتحداث وظائف وفرص جديدة للتنمية المســــتدامة. ويدعو ذلك إلى التحلي بفهم

ة والمعق دة على غرار الغابات الثانالمناظر أفضـــل لمحر يات التغيير وللديناميات الموجودة في   الطبيعية المناظروية و الطبيعية المتغير 
، والنظم الزراعية الحرجية وأثرها على الأمن الغذائي والتغذية والتنمية الريفية، ويذلك إلى تحسن  دعم عمليات الفسيفسائية

 بات في المناطق المتدهورة.استصلاح الغا
 

ونظرا  إلى نمو عدد الســـــــــكان في العالم والتنمية الاقتصـــــــــادية الإجمالية، تصـــــــــبح الأراضـــــــــي موردا  نادرا  أيثر فأيثر،  
تخدام الطبيعية نفسها أو ضمنها. ومن المحتمل أن تناب النزاعات حول الاسالمناظر وسيتعن   تأدية وظائفها المتعددة عبر 
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راضــــي الزراعية والحرجية، لا بل باــــأن طريقة تلبية الطلبات المتزايدة والمتنافســــة على الأراضــــي بأفضــــل الطرق الأنســــب للأ
 الممكنة أيضا . 

 
وقد يتيح تطو ر نظم الحويمة وهيكلياتها باتجاه عمليات أيثر شمولية وغير مريزية، إمكانيات جديدة لدمج  مختلف  

ات بن  نزاعحدوث نظم الأغذية. وقد تســـــــاعد هذه العمليات على الحؤول دون المصـــــــالح والأهداف المتصـــــــلة بالغابات و 
نظم حويمة و للأصــــــــحاب المصــــــــلحة ذوي الاحتياجات والمصــــــــالح المتباينة وإدارة هذه النزاعات. ومن المهم وضــــــــع آليات 

لى مســتويات مختلفة يذلك عدارة على نطاقات جغرافية مختلفة تتراوح من المســتوى الدولي وصــولا  إلى المســتوى المحلي، و لا
الطبيعية. ويمكن أن يؤدي وضــــــــــــــع أدوات مختلفة إلى إحراز تقد م يبير لتيســــــــــــــير معالجة الاحتياجات العالمية المناظر من 

والوطنية. فعلى ســبيل المثال، يمكن أن تدمج  خطط إصــدار الاــهادات معيارا  متعل قا  بمدى أخذ الآثار على الأمن الغذائي 
 معات التي تعو ل على الغابات بعن  الاعتبار بصورة صرية في خطط إدارة الغابات.والتغذية للمجت

 
وترمي الإدارة المســــــــــــــتدامة للغابات إلى المحافظة على القيم الاقتصــــــــــــــادية والاجتماعية والبيئية لكل أنواع الغابات،  

ائية  عنصــــرا  أســــاســــيا  من النظم الغذأحد". وتاــــك ل الغابات بالتاليمع "عدم إهمال اضــــر والمســــتقبل، الحلمصــــلحة أجيال 
المسـتدامة. وبالمقابل، قد يكون تعزيز مسـاهمات الغابات والأشجـجار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية إلى أقصـى حد ممكن 

 هدفا  أساسيا  من أهداف الإدارة المستدامة للغابات.
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 شكر وتقدير
 

م القي مة إلى ر إلى جميع الماــــارين  الذي قد موا مدخلاتهم وتعليقاتهيتوج ه فريق الخبراء الرفيع المتســــوى بخالص الاــــك 
ســــاهمات عن طريق وأ تقديم هذه الم. المقدمةصــــفر  المســــود ة باــــأن وثانيا   التقرير نطاق باــــأن أولا  الماــــاورتن  المفتوحتن  

العنوان  ت متاحة على الإنترنت علىالتابع للمنظمة. وإن  يافة المســــــــــــاهما والتغذية الغذائي الأمن باــــــــــــأن العالمي المنتدى
 . hlpe/ar/-http://www.fao.org/cfs/cfs التالي:

 
لنهائية للتقرير. وترد قبل ا للمســود ةلأقران على اســتعراضــهم لويعرب فريق الخبراء الرفيع المســتوى عن شجــكره العميق  

في فريق الخبراء الرفيع المســــــــــــــتوى على الإنترنــت على العنوان التــالي:  الأقران اســــــــــــــتعراض في اــــــــــــــــارين المقــائمــة بــأسمــاء 
hlpe/ar/-http://www.fao.org/cfs/cfs. 

 
 عمل فريق قتراحاتهم ومدخلاتهم فيونتوج ه بخالص الاـــكر إلى الأفراد الواردة أسماؤهم في ما يلي على مســـاهماتهم وا 

  John L. InnesوManuel Guariguata وVincent Gitz وDavid Boerma و Alain Billandو Frederic Baudronالخبراء وهم: 

  Suzanne Redfern و John Parrottaو Christine Padoch وAlexandre Meybeck وOrjan Jonsson وSooyeon Laura Jin و

 Josh vanوSara Scherr و Dominic Rowlandو Mirjam Ros-TonenوFabio Ricci وJames Reed و Dominique Reebو

Vianen. 

 
وإن العملية التي يضــــــطلع ها فريق الخبراء الرفيع المســــــتوى ممو لة بالكامل من خلال المســــــاهمات الطوعية. وتاــــــك ل  

ي واضــــــيع طلبت الجلســــــة العامة للجنة الأمن الغذائي العالمالتقارير الصــــــادرة عنه مؤلفات علمية جماعية مســــــتقل ة باــــــأن م
الاـــكر زيل معالجتها. وتمث ل تقارير فريق الخبراء الرفيع المســـتوى منتجات عالمية عامة. ويتقد م فريق الخبراء الرفيع المســـتوى بج

قد مت مســــــــــاهمات عينية في حســــــــــاب الأمانة الخاص بفريق الخبراء، أو  2010إلى الجهات المانحة التي ســــــــــاهمت منذ عام 
لتمكن  عمل فريق الخبراء بموازاة احترام اســــتقلاليته بالكامل. ولقد حظي فريق الخبراء الرفيع المســــتوى، منذ إناــــائه، بدعم 

ان دثيوبيا والاتحاد الأوروبي وفنلندا وفرنســا وألمانيا وآيرلندا ونيوزيلندا والنرويج  والاتحاد الروســي وإســبانيا والســو إمن أســتراليا و 
 والسويد وسويسرا والمملكة المتحدة.

http://www.fao.org/cfs/cfs-hlpe/ar/
http://www.fao.org/cfs/cfs-hlpe/ar/
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 قتتتتالمرف
 

 ع فريق الخبراء الرفيع المستوى اريدورة مش
 

 هو الفريق وهذا ،2009 لالأو  تاـــرين/ أيتوبر في والتغذية الغذائي بالأمن المعني المســـتوى الرفيع الخبراء فريق أنُاـــئ 
  .المتحدة للأممالعالمي  الغذائي الأمن نةللج تابعة والسياسات العلوم بن  تفاعلية منصة

 
 بالأمن المعنيةدل ة و الأ المستندة إلىو  الااملة الأولى الدولية والحكومية الدولية المنصة هي العالمي الغذائي الأمن ولجنة 
 العمليات ولدعم ،مُنسقة بصورة معا   بالعمل الملتزمن  المصلحة أصحاب من واسعة إلى مجموعة بالنسبة والتغذية، الغذائي

  .57للجميع والتغذية الغذائي الأمن وضمان الجوع على القضاء القطرية الرامية إلى
 

. العــالمي الغــذائي منالأ لجنــة من عملــه ولايــة والتغــذيــة الغــذائي بــالأمن المعني المســــــــــــــتوى الرفيع الخبراء فريق ويتلقى 
. لدوليا المســـــتوى علىمحدد  ســـــياســـــي أعمال جدول في وإدراجها ،وأهميتهاتُجرى  التي الدراســـــات شجـــــرعيةذلك  يضـــــمنو 

 .المستوى الرفيع الخبراء فريق واستقلالية العلمية الامولية التقرير صياغة عملية وتضمن
 

وتاــــك ل  توصــــيات،و  تحليلات تاــــمل ،نحو الســــياســــات موجهة علمية تقارير المســــتوى الرفيع الخبراء فريق ويُصــــدِر 
 ويرمي. العالمي يالغذائ الأمن لجنة تجريها التي بالســـــــياســـــــات المتعلقةللمداولات  البراهن  على قائمة شجـــــــاملةانطلاق  ةنقط
 الغذائي الأمن انعدام مع املالتع عند المنطقية والأســــباب المســــائل لتنوع أفضــــل فهم توفير إلى المســــتوى الرفيع الخبراء فريق

 المنطقية بابوالأســــ واســــتخلاص المعلومات الأســــاســــية ،المتعارضــــة والمعارف المعلومات توضــــيح يســــعى إلى وهو. والتغذية
 .الناشجئة المسائل وتحديد للجدالات

 
 الموجودة البحوث نم دراســــته يســــتمد فهو .جديدة بحوث بصــــلاحية إجراء المســــتوى الرفيع الخبراء فريق ولا يتحل ى 

لدولية وما إلى ا المنظماتو  البحوث هدمعاو  الجامعات) الخبرات توفر التي المختلفة المؤســـــــــســـــــــات تُصـــــــــدرها التي والمعارف
 .التخصصاتو  القطاعات ةمتعددو  ةعالمي تتحليلامضافة بفضل إجراء  قيمة يتيح يما(  ذلك

 
 ضمن الميدان من لمستمدةا والخبرات العلمية المعارف بن  المستوى الرفيع الخبراء فريق ها يقوم التي الدراسات وتجمع 
 باأن معارف) متعددة فاعلة جهات منالمتخصصة  عارفالم أشجكال وتنوع ثراء يعكس وهو. شجديدة الدقة واحدة عملية
 المحلية المصــادر من كلب تســترشجــد"( الممارســات أفضــل"عن  ومعارف لمية،االع البحوث على قائمة ومعارف المحلي، التنفيذ

 .بالسياسات صلة ذات معرفية أشجكالوالعالمية لبلورة 
 

 المعارف، أشجــــكال جميع وانفتاحها أمام شجــــفافيتها إلى جانب العملية، لهذه العلميتن  والمصــــداقية الاــــرعية ولضــــمان 
 .يالعالم الغذائي الأمن لجنة عليهامحددة جدا  وافقت  قواعد أساس على المستوى الرفيع الخبراء فريق يعمل

 
 :مزدو  هيكل له والتغذية الغذائي بالأمن المعني المستوى الرفيع الخبراء وفريق 
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 الصــــــلة اتذ المجالات من متنوعة مجموعة والمختصــــــن  في دوليا   من الخبراء المعترف هم 15 من تتألف توجيهية لجنة -1

 الخبراء لفريق يهيةالتوج اللجنة أعضــاء ويُاــارك. العالمي الغذائي الأمن لجنة مكتب نهميعُي   والتغذية، الغذائي بالأمن
   لها.عن الحكومات أو المؤسسات أو المنظمات التابعن  ممثلن  فةبص وليس الفردية، بصفتهم المستوى الرفيع

 
محددة  مســـــائل للتحلي التوجيهية اللجنة بواســـــطة ويدُار يُختار محدد، ماـــــروع أســـــاس على تعمل التي الماـــــاريع فرق -2

 .عنها التقارير ورفع
 

 المســــــألة من بدءا   ،باــــــكل واضــــــح مراحل محددة( 8 الاــــــكل) التقارير صــــــياغة إلى الرامية الماــــــاريع دورة وتاــــــمل 
 تنوعا  قائما  على علمي ا  ار حو  المســتوى الرفيع الخبراء فريق ويقيم. العالمي الغذائي الأمن لجنة قد مته الذي والطلب الســياســية

 ملوتع. المفتوحة ةالإلكتروني والماـــاورات الماـــاريع، وفرق التوجيهية اللجنة تنوعو  المعارف، نظمو  الخلفياتو  التخصـــصـــات
 .والمنهجي العلمي هاوجيهتو التوجيهية  للجنةا إشجرافمحددة ب زمنيةمحددة والتي تخضع لمهل  بمواضيع المعنية المااريع فرق

 
بالمســـــود ة  والثانية لدراســـــة؛ا الأولى بنطاق تعُنى: تقرير لكل مفتوحتن  ماـــــاورتن  المســـــتوى الرفيع الخبراء فريق ويدُير 

 المصــلحة أصــحابو  المهتمن ، الخبراء جميعهذا أبواب الماــارية في العملية من جانب  فتحيو ". الجاري العمل" باــأن صــفر
والاــواغل  المســائل مفه من المســتوى الرفيع الخبراء فريق الماــاورات وتمك ن. المعارف أصــحاب من أيضــا   هم الذين المعنين ،

 العلمية نظوراتالم دمج  إلى ترمي التي لاجتماعية،ا المعارف ذلك في بما المعارف، قاعدة وإثراء أفضـــل، بصـــورة ذات الصـــلة
 النظر. ووجهات المتنوعة

 
 خلال اعتمادهو  التقرير إنجاز ويتم. النهائية قبل للمســــــودة ا  للأقرانخارجي ا  علمي ا  اســــــتعراضــــــ العملية هذه ملوتاــــــ 

 .التوجيهية لجنةبحضور أعضاء الاجتماع 
 

 والإنكليزية الصــــــــــينيةو  العربية) المتحدة للأمم الســــــــــت الرسمية باللغات وىالمســــــــــت الرفيع الخبراء فريق تقارير وتنُاــــــــــر 
 .بالمعلومات العالمي الغذائي الأمن لجنة في والمداولات المناقاات وترمي إلى تزويد ،(والإسبانية والروسية والفرنسية

 
 الإلكتروني هموقع على يافة  ةالســــــــابق رهتقاريو  وعملياته المســــــــتوى الرفيع الخبراء بفريق المتعلقة المعلومات جميع وتتُاح 

 ./http://www.fao.org/cfs/cfs-hlpe/arعلى العنوان: 
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  دورة مشاريع فريق الخبراء الرفيع المستوى المعني بالأمن الغذائي والتغذية -8الشكل 

 

 

 

 من الغذائي العالميلجنة الأ
 

 العالمي لجنة الأمن الغذائي
 العالمي

 

 اللجنة التوجيهية 
 لفريق الخبراء الرفيع المستوى

 اللجنة التوجيهية 
 لفريق الخبراء الرفيع المستوى

 

                              

             و 
 فريق المشروع 
 مستوىال الخبراء الرفيعالتابع لفريق 

 فريق المشروع 
 التابع لفريق الخبراء الرفيع المستوى
 

 فريق المشروع 
 لمستوىا الخبراء الرفيعالتابع لفريق 

 

 

 في جلسة عامة ولاية فريق الخبراء الرفيع المستوى  لجنة الأمن الغذائي العالميتحدد 

 الإشراا على المشروع وتقترح نطاق الدراسة طرقتحدد اللجنة الدائمة لفريق الخبراء 

 إلكترونية مشاورات لبدء الدراسة نطاق مشروع يعُرض

 اصاتهء فريق المشروع وتضع الصيغة النهائية لاختصتعي ن اللجنة التوجيهية لفريق الخبرا

 فر من التقريرص المسود ةيضع فريق المشروع 

 تنُشر النسخة صفر علنا  لفتح مشاورات إلكترونية

 يستكمل فريق المشروع النسخة الأولى من التقرير

 ارجيةيعرض فريق الخبراء الرفيع المستوى النسخة الأولى على جهات خ
 لاستعراضها من أجل تلقي مراجعة أكاديمية قائمة على الأدلة 

 الثانية( النسخةيعد  فريق المشروع النسخة ما قبل النهائية من التقرير )

 تعُرض النسخة الثانية على اللجنة التوجيهية لاستكمالها والموافقة عليها

 علنا  النهائية المعتمدة إلى لجنة الأمن الغذائي العالمي وتنُشر  المسود ةتُحال 

 ى لجنة الأمن الغذائي العالمي يقدم تقرير فريق الخبراء الرفيع المستوى إل
 لمناقشته وإجراء حوار بش ن السياسات

 لجنة الأمن الغذائي العالمي
 

 اللجنة التوجيهية 
 لفريق الخبراء الرفيع المستوى

 

 

                              

             و 



شكال عديدة. وهي 
أ
ي والتغذية �ب

من الغذا�ئ
أ
قيق ال

ت
ي �

ف
ار � ج

ش
�

أ
ت وال تساهم الغا�ب

د الدخل 
ّ
ا تول ها من المنتجات. كما أ�ن غذية وغ�ي

أ
تشكل مصدرًا للخشب والطاقة وال

ا. وهي توفر 
ً
ك�ث ضعف

أ
ن غالبًا ما يكونون من الفئات ال ن الذ�ي �ي وفرص العمل للكث�ي

جل 
أ
ي ال

ف
ي والتغذية �

من الغذا�ئ
أ
لنسبة إلى ال ي الحيوية �ب يكولو�ج خدمات النظام الإ

. وتتفاوت  ي بون وحماية التنوع البيولو�ج ي ذلك تنظ�ي دورة المياه والكر
ف

ا � البعيد، �ب

ايدة  ز ئ الطلبات الم�ت ن�ش
ُ
ا. وت يقة إدار�ت ت ولطر نواع الغا�ب

أ
هذه المساهمات تبعًا ل

ت وفرصًا جديدة وتؤ�ث على  د�ي
ت

ار � ج
ش

�
أ
ت وال ي والغا�ب

را�ض
أ
والمتنافسة على ال

م الحراجة المستدامة 
ف

ديد � ج
ت

ي والتغذية.  ويدعو هذا التقر�ي إلى �
من الغذا�ئ

أ
ال

كمل وجه، من المزرعة والمناظر  ار على أ ج
ش

�
أ
ت وال تلف وظائف الغا�ب لمراعاة مخ

من 
أ
ز ال تلفة، لتعز�ي ت العالمية، وأيضًا وفق جداول زمنية مخ الطبيعية إلى المستو�ي

ي والتغذية والتنمية المستدامة. ويستوجب ذلك وجود آليات شاملة وجامعة 
الغذا�ئ

ن المشاركة الكاملة  صحاب المصلحة المعني�ي
أ
ا يتيح ل تلفة �ب ت مخ للحوكمة على مستو�ي

ت.   تمعات المحلية المعتمدة على الغا�ب صلية واجلم
أ
، لا س�ي الشعوب ال والفاعلة

البريد الالكتروني:
الموقع:

I7395AR/1/09.17

Secretariat HLPE c/o FAO
Viale delle Terme di Caracalla

00153 Rome, Italy

www.fao.org/cfs/cfs-hlpe
cfs-hlpe@fao.org

CIFOR/ Aulia Erlangga©صورة الغلاف: © 

HLPE


	مقدمة‏
	1 الغابات والأشجار والأمن الغذائي والتغذية: النطاق والإطار المفاهيمي
	1-1 الغابات والأشجار والحراجة الزراعية: التعاريف والنطاق‏
	1-1-1 التنوع الكبير‏

	1-2 تصنيف نموذجي للغابات والأشجار الواقعة خارج الغابات‏
	1-2-1 الغابات الابتدائية (أو القديمة)‏
	‏
	1-2-2 الغابات الثانوية‏
	‏
	1-2-3 المزارع الحرجية‏
	1-2-4 الأراضي الحرجية الأخرى‏
	1-2-5 الأشجار الواقعة خارج الغابات: نظم الحراجة الزراعية والنظم الأخرى‏

	1-3 السكان المعتمدون على الغابات‏
	1-4 الغابات والأشجار والأمن الغذائي والتغذية: إطار مفاهيمي‏
	1-4-1 خدمات النظم الإيكولوجية‏
	1-4-2 ربط خدمات النظم الإيكولوجية التي توفرها الغابات والأشجار بالأمن الغذائي والتغذية‏
	1-4-3 الحراجة المستدامة لتحقيق الأمن الغذائي والتغذية‏

	1-5 ملاحظات ختامية‏

	2 مساهمات الغابات والأشجار في تحقيق الأمن الغذائي والتغذية
	2-1  توفير الأغذية بشكل مباشر
	2-1-1 المساهمة في تنوع النظام الغذائي وجودته
	2-1-2 توفير الأغذية الحيوانية المصدر
	2-1-3 توفير الأعلاف
	2-1-4 المنتجات الغذائية الحرجية المتداولة تجارياً
	2-1-5 دور محوري للتخفيف من آثار ندرة الأغذية

	2-2 توفير الطاقة الأحيائية، لا سيما من أجل الطهي
	2-3 المساهمات في الاقتصاد وسبل العيش
	2-3-1 توليد الدخل
	2-3-2 العمالة
	2-3-3 دور المرأة والرجل

	2-4  تقديم خدمات النظام الإيكولوجي أمر أساسي من أجل الإنتاج الزراعي
	2-4-1 تنظيم المياه
	2-4-2 تكوين التربة وحمايتها ودوران  المغذيات
	2-4-3 استقرار النظام الإيكولوجي الزراعي وحماية التنوع البيولوجي والموارد النهائية
	2-4-4 التلقيح
	2-4-5 أوجه التآزر والمقايضات

	2-5  الغابات والصحة والرفاه
	2-6  المساهمات في قدرة نظم الأغذية على الصمود
	2-7 النتائج والاستنتاجات
	4-1-2 ملكية الغابات والأشجار
	4-2-1 التدخلات والاتفاقات الدولية



